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§.  L 

Gregium  eft  illud  Uluftris  lloomafii,  afferentis,  intenti¬ 
onem  fuide  Ubi  in  Infticutionibus  fuis,  fine  rejpetlu  per* 
fonarum  in  nudam  veritatem  inquirere,  &  cum  fenten~ 
tiis  ,  non  cum  hominibus  pugnare  $  conf.  Dtfs .  Procem. 
Injht .  junsprud.  Div,  §.  XX 11»  pag.  uj,  Quemadmo¬ 
dum  enim  in  veritatis  fhidio  nihil  magis  impedimento  efTe  poteft, 
quam  prajttdicia :  ita  praefertiin  magnorum  virorum  aublontas  fuper- 
ftitiolius  fufpe&a  multos  jam  retinuit,  quo  minus  in  fententiarum 
veritates  penetrare,  easque  potuerint  aflequi.  E  contrario  autem, 
comprobante  id  experientia  ,  is  felix  in  invenienda  veritate  femper 
fuit ,  qui,  claufis  quafi  oculis  corporis ,  mentis  aciem  non  nili  ad  con¬ 
templationem  feriam  nudae  veritatis  direxit,  8c  ita  cum  fententiis  pu¬ 
gnam  ingreflus  eft,  non  cum  hominibus \  perinde  fere,  ac  apud  A~ 
thenienfcs  olim  in  foro  litium  cognitio  ventilatioque  folebat  inftitui. 
Atque  uti  ha^c  laudabilis  intentio  fuit  Yhomafii ,  ipfo  edicente,  in 
Inftitutionibus  de  divina  Jurisprudentia :  fic  eadem  &c  mea  erit  in 
hae  Difputatione  de  Moralitate  Concubinatus.  In  ea  nimirum  fine 
refpettu  perfionarum ,  concubinatum  de  Jure  licitum  efle  afferentium, 
in  nudam  veritatem  Moralitatis  ejusdem  inquirere  animus  eft,  eoque 
cum  fententia  pugnare ,  non  cum  hominibus ,  quos  pro  ecr,  ac  par  eft, 
veneror  atque  xftirno.  Id  quod  dum  fadlurus  fum ,  eo  minus  mc 
culpatum  aut  exagitatum  iri  confido,  quo  magis  id,  quod ipfe  facir, 
in  aliis  quoque  adprobat,  magni,  vir  nominis  ,  Thomafius ,  gauden* 
quippe  de  hoc  feculo,  cum  plerique  jam  cupidi  fint  magis  id  exa¬ 
minandi,  quid  dicatur,  quam  quis  dicat,  quae  verba  illius  fune  iu 
fundam»  jur»  Nat»  &  Gent.  cap .  Procem»  §.  1K pag.  4» 

§.  II. 

Ante  vero,  quamipfam  tra&ationem  noftrnm  de  Moralitate 
Concubinatus  aufpicemur.  Concubinatus  paulo  diligentius  diftingui 
debet,  ut  intelligatur  ?  quid  fit  id,  de  quo  difputerur.  Ob- 
fer  vamus  autem  Concubinatum  quendam  vert.m  ac  ratum  c(Te  con~ 
Jugium ,  quod  maritali  affe&ione,  fobohs  procre.  n  1 x  c  u fi,  iri 
perpetuum,  cum  una  contrahitur,  etfi  ejfethbus  qoibusdem  juris 
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civilis  propriis  privetur  ,  aut  etiam  effctftus  quosdam  naturales  impe¬ 
dimento  legis  civilis  amittat;  conf.  Grotim  de  far.  Bel.  ac  Pac.  Lib . 
II.  cap.  X  §.  XX.  n.  1.2.  &  ad  eum  Zieglerus  m  Ammadvers.  m 
Lib.  II.  cap.  X.  §.  XX.  pag.  282.  Ac  veto  altus  eft  Concubinatus ,  qui  fu¬ 
ga  matrimonii,  incontinentia  cau  a  >  contrahitur  pacto  mutua:  fidei, 
(edeo  diflolubili,  &  fine  affedhone  maritali  ,  eo  fine  ut  quis  in-erim 
cum  aliqua  mhonefta  foemina  concumbere,  Sc  libidinem  explere  queat ; 
conf.  Boeclerus  in  Hug.  G-ot .  Lib.  II.  cap .  X  §  XX  pag.  172.  &  Xitri - 
Arius  in  Inflit.  jur.  Nat.  &  Gent.  cap.  X.  Qu&fi..  XXII.  pag.  129.  De¬ 
nique  recentior  quidam  Scriptor  per  Concubinatum  intelfigitconjun- 
tStionem  quandam  domefticam  ar&iorem ,  eamtjue  pro  lubitu  diffo- 
lu bilem,  fine  affettu  maritali,  cum  foemina,  ejusmodi  praeferrim ,  quae 
jufta  uxor  cfie  poterat ,  ad  evitationem  fcortatioms,  non  exclufa  tamen 
€mmin‘entione  procreandae  (obolis  vid.  Dijp.  Cbnft.  Thomafiide  Concu¬ 
binatu  §.  /II.  pag.  6 .  §.  IIX.  pag.  19.  Ut.  b.  §.  IX-  pag.  20.  8c  alibi  paftim 
coli.  cum.  Differt.  Thzol.  Brcithaupti  de  Concub.  prehibito  §.  II.  pag.  3. 

ficqrj.  Atque  hi  fere  fignificatus  lunt  Concubinatus,  folicite  di- 
ftinguenai ,  ne  inde  oriatur  in  difputando  quasdam  confufio.  Ad 
Tertium  autem  &c  ultimum  quod  attinet ,  de  eo  in  prasfens  nos  fumus 
foliciti,  ut  ejus  Mor  alitat  em  ferutemur. 

§.  III. 

Scrutaturi  itaque  Moralitatem  Concubinatus ,  in  tertia  figtii- 
ficatione  accepti,  ad  principia  tum  fa nx  rationis ,  tum  Sacras  Scrip¬ 
turae  ,  tanqurm  ad  lapides  Lydios ,  exigemus  pr&cipuas  ejus  effentiales - 
que  qualitates,  easque  ejusmodi  efte  demonftrabimus ,  quae  intrin¬ 
sece  malam  Moralitarem  importent,  ut  inde  ad  oculum  cuivis  patear, 
talem  Concubinatum  i  n  fe&c  fu  a  natura  juri  divino  adverfari ,  eoque 
malum  efte ,  nec  uraquam  tuifle  in  foro  divino  licitum ,  fed  inde  a 
pprimis  humani  generis  initiis  ad  hac  usque  tempora  femper  prohibi¬ 
tum.  Eandem  fere  indituri  lux  rationem  habuit  vir  eruditionis  non 
minus  quam  pietatis  gloria  ubique  celeberrimus,  Breithaupt ,  in  e- 
legantifiima  Diftcrtatione  de  Concubinatu  k  Chnflo  ££  Apoftolis  prohi¬ 
bito  ,  uti  id  videre  eft  §.  III.  pag.  4.  &  §.  X  pag.  8.  Perinde  ac  malam 
Moralitatem  Concubinatus  ex  praecipuis  ejusdem  qualitatibus  ex 
y Ctorum  quoque  ordine  doCtiftimus  Zieglerus  edifterit,  qui,  in  eo, 
inquit,  quod  Concubinatus  a  maritali  longius  abfic  adfe&u,  nec 
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perpetuum  virx  confoitium  quaerat, 
que  cife  aut  diti  matrimonium  -  vid. 
Lib.  II.  cap .  /d  §.  XH pag.  202. 


non  poterit  verum  leguimum- 

Hmmadvers.  Zieelexi  in  Grot . 

!> 


§.  IV. 

Quod  fi  jam  primum  ad  principia  rationis ,  fi  ve  ,  quod 
idem  eft,  ad  iV*w  naturalis  diblamrna  examinamus  hunc  Concubi¬ 
natum  ,  multipliciter  protedlo  dilpalefcec  mala  illius  Adorahtaa ,  ut 
fruftra  dixerit  Audior  Differr.  de  Concubia,  jure  naturali  Concubina¬ 
tum  umus  cum  una  licitum  dTe  atque  indifferentem ,  conf.  ad  %.XHII. 
Ut.  d. pag.  34-.  Nam  Lex  narurx  non  permittit,  (ed  graviflime po¬ 
tius  prohibet  omnem  eam  conjunctionem  maris  cum  foemina,  quas 
non infticuta  eit  ad  regulas  legitimi  matrimonii,  quod  quippe  unum 
ad  propagationem  generis  humani  ira  ordinatum  eft  a  Deo,  ut pra- 
ter  illud  alia  quaepiam  focietas  nuptialis  admitti  Jine  vitio  non 
pofiit,  prout  id  i  pium  edifteric  praeter  alios  quoque  cekberiimus 
Thomafeus  in  Inftit.  Jurud.  Div.  Lib.  III.  cap.  II.  §.  82.  pag.  m.  4-83* 
Si  quis  jam,  hoc prffuppofito ,  in  requifita  matrimonii  cujusdam  le¬ 
gitimi  ex  diCtamine  legis  naturalis  inquifiveric,  is  profedeo  mecum 
deprehendet,  Concubinatum,  de  quo  in  prrefens,  adeo  cum  iis 
non  convenire ,  ut  eisdem  potius  111  fingulis  Luis  qualitatibus  e  dia¬ 
metro  fit  oppofitus.  Legitimum  enim  matrimonium,  ad  regulas 
legis  naturalis  initum  >  opoicet  ut  fit  perpetuum,  conjunctum  cum 
affethone  maritali  ,  &  intendens  primano  procreationem  {obolis, 
veluti  id  nos  docer  Zieglerns  ad  Grot.  L.  II.  c.  V.  §.  XI'.  pag.  292. 

Hub  e  rus  in  jure  Civit.  L.  II.  Setl.  1.  c.  III.  §.  3.  feqq.  Concu¬ 
binatus  autem ,  quemadmodum  Audior  Difiert.  eum  dderibit,  non 
elt  perpetua  quxdara  uxoris  cum  marito  cohabitario,  fed  ea  facile, 
imo  ,  pro  lubitu  diffolubdis ,  conf.  §  III.  pag.  6.  §.  HI L  pag.  <  8.  19. 
non  (ibi  conjundlam  habet  adfcllionem  maritalem ,  fed  eam  penitus 
excludit,  vid.  §.  IX.  pag.  10.  non  primano  intendit  procreationem 
fobohs,  fed  laltem  evitationem  fcortacionis,  fub  qua  latet  libidinis 
expletio  ,  non  tamen  impediens  prolis  generationem  ,  vid.  §. 
XXHI  Ut.  a.  pag.  fi.  coli.  §.  UI.  pag.  6.  §.  X.  pag.  21.  coii.  Thomafii 
Llftit.  Jprud.  Div.  LL.  cc.  §.  168.  feqq.pag.  4-70.  Annon  itaque  verum 
id  eft,  quod  dixi,  e  diametro  fibi  invicem  opponi  Concubinatum 
ejusmodi ,  6c  legitimum  ex  dictamine  legis  naturalis  matnmoniutn  * 
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Quod  cum  ica  fit ,  difpaledcit  inde ,  quod  ab  initio  monui,  malum 
elle  hunc  Concubinatum ,  legique  naturali  plane  ad  vadari,  coque 
•prohibitum  ede ,  cum  non  legitimum  matrimonium  lit,  nifi  indivi- 
duaviriac  mulieris  conjundio.  At  vero  dixerit  fortade  quispiam, 
fruftra  id  ha6f  enus  a  nobis  lumi  pi  o  cerro  atque  indubitato ,  quali  ve-- 
ro haec requifita  edent  matrimonii  vi  legis  naturalis,  ut  illud  Iit  per» 
petuum ,  ut  habeat  demper  dibi  conjundum  ajfeFtum  maritalem  , 
ut  primano  intendat  procreationem  dobolis.  Ita  utique  excipere  vi¬ 
detur  AuElor  Differt,  de  Concubin.  ad  §.  III.  pag.  7.  idque  ex  princi¬ 
piis  Excellentiflimi  DNI*  Praedidis  dui ,  qui  in  Infiitutiombus  ftacuit 
ad  elTenciam  matrimonii ,  decundum  legem  natur  et ,  non  requiri  ma- 
ximey  ut  illud  lft  perpetuum ;  conf.LibMCcap.JI.  §.  102.  Jeqq.pag.  3-56* 
quas  etiam  repetit  in  Fundam  fi  N.  &  G.  Lib.  III.  cap.  JL  §.  17.  pag.  177. 
Unde  &  DNS.  Thoma/ius  exilfimat  in  Concubinatu  vitium  ex  ratio¬ 
nis  didamine  demonftrari  non  polle ,  vid.  Jpr.  Div .  L.  III.  c.  II.  §-i6p- 
Quapropter  ut  alTertioni  noftne  eo  magis  dua  conllet  firmitas ,  id  jam 
nunc  agemus,  ut  rationibus  firmis  atque  validis  evincamus,  vi  legis 
naturalis  omne  legitimum  matrimonium  oportere  elTe  perpetuum  , 
conjundum  cum  adfeihone  maritali  6i  intendens  primano  dobolis. 
procreationem* 

%  V.. 

Quod  omne  matrimonium  decundum  legis  naturalis  di  da  mi¬ 
na  ede  debeat  primo  perpetuum ,  probatu  ede  facile  ex  multis  rationi¬ 
bus,  quarum  potijfima  ex  fine  matrimonii  nobis  deiumi  polle  vid  etur* 
Si  enim  fines  cujusque  docietatis  particulares  ipfi  ifii  focietati  duam 
formam  dant  atque  cjfentiamy  condequitur  inde,  quod  ^docietatis 
conjugalis  ejfentiam  non  tantum  requiratur  qualiscunque  ad  tempus, 
cum  vitas  conduetudine  conjundio,  cum  finis  matrimonii  non  Jolum 
Iit  procreatio  dobolis,  uti  Autlor  Differt,  de  Concubin.  ad§.  3.  tit.b. 
pag.  7.  tradit,  fed  &  educatio,  &;  utraque  quidem  honefi a  &C  decora  9 
decundum  placita  Excellentifs.  Prafidis  in  Fundam.  fiN.L§  G.  Lib. 
III.  cap.II.  §.  17.  pag ,  177 .  ad  quem  finem  obtinendum  non  mfi  matri¬ 
monium  perpetuum  tk  ad  dies  vitx  initum ,  duffecerit.  Qui  enim, 
qua,fio9  ab  eo  erit  honefi  a  procreatio  dobolis,  qui  per  divortiorum  li¬ 
centiam  modo  hanc  modo  illam  in  torum  adlcidcir,  &  pro  lubitu  duo 
iterum  inde  ejicit y  ut  ica  pluribus  promideue  dudis  uxoribus  corpus 
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fuum  proftituat,  perinde  ac  id  cernere  licet  in  brutis  animantibus  t> 
quid  ?  quod  ipfa  procreatio  fobolis  hoc  modo  impeditur ,  quod  fal- 
tem  in  iis  videre  di,  qiu  ante  initum legitimum  matrimonium  cum 
pluribus  rem  habuere.  Unde  &c  Minos  divouia  permiii(Te  legitur* 
ne  multitudine  liberorum  laboraret  relpublica,  teli  e  -Amftoiele  II. 
Polit .  cap.  FUI.  ut  adeo  quis  frufira  tali  Concubinatui ,  tanquam  ma¬ 
trimonio  dtjfolubiliy  finem  alfignet  procreationem  fobolis  conf.  Her - 
tms  in  Elemffpr.  Civil.  Part.II.  Sedi.  11.  §.  XI.  Et  qui  pono  etiam  de¬ 
cora  (obolis  educatio  expe&ari  poterit,  cum  poft  natam  prolem  dimit - 
titur  mater,  oc  faepenumero  deinde  pro  ilia  licentia  alia  atque*?//**  fu- 
perinducitur  noverca ,  cui  proles  educanda  committatur?  Unde  & 
Feltkemms  matrimonium  quodcunque  ex  fua  natura  indijfolubile  e(Te 
probat  ex  eo ,  quia  ordinetur  ad  finem ,  qui  requirat  indij]olubihtatemy 
nimirum  ad  prolis  educationem,  qua z  tota  vita  durare  debeat ,  conf., 
Introdudl.  ad  Grot.  11.  cap.  V.  Qusft.  111.  pag.  780 .  Agnovit  id  certe  ip(e 
Thomafius ,  qui  in  Fundam,  ‘f.  A7.  &  G.  matrimonium,  inquit ,  ad  dia 
vitae  maxime  aptum  eli  ad  promovendam  decoram  &  honeftam  edu¬ 
cationem  (obolis  ,  Lib..  111.  cap..  II.  §.  17.  pag.  177.  Unde  uti  -Audior 
Differt,  de  Concubin.  ipfa  DNI.  Prsfidis  fui  placita  de  hac  re  in  Fun¬ 
damentis  hbi  adverfiari  non  male  animadvertit»  ad  §.JI1.  Ut.  b.  pag.  7. 
ita  nequicquam  inde  fefe  extricare  poteft  diftindliunculai^iwx.tt  ma¬ 
gis  &c  mimis  decorum  ac  honefturn,  cum  redte  ex  Ofiandro  ad  Gro- 
cium  dicat  Beem  annus  :  Si  qua  re  abftinere  konefiius  e(Te  didfcat 
ipfa  rario  ,  ip(o  jure  natura  innotefeit  illud  habere  aliquam  obliqui¬ 
tatem,  ideft,  malam  quandam  moralitatcm  \  conf.  Becmannus  ad 
Grot.  Lib.  /.  cap.  11.  §.  VI.  in  mtd.  pag.  123.  Id  quod  itidem  refpon- 
dendum  ede  puto  ad  dilcurfum  laudacillimi  DNi.  Thsmafii  de  forma 
conjugii  fecundum  jus  natura  p  er f e  chori  &.  minus  perfe&a ;  In  Inibit* 
Jptud.  Div.  Lib.  III.  cap..  II  §.  /2/.  /22.  Quae  cum  ita  (int,  per  fe 
jam  concidit  omnis  difcuifus  i(le  Domini  Au&oris  Diflert.  de  Con¬ 
cubia.  ad  §.  111.  iit.  b.  pag.  7.  quo  ex  fine  focietatis  conjugalis  defen¬ 
dere  conarur  definitionem  matrimonii  Grotianam,  quam  tamen  ne  ipfc 
quidem  Lhomafiusy  pro  fua  perlpicacia,  ab  omni  errore  immanem  e(Ie 
exiftimat,  in  notis  ad  Ilub.  Lib.  11.  de  'jur.  Civ.  Sedi.  I.  cap.  111.  §.  3.  not. 
q..  Prater  alios  enim  defedtus ,  quos  ordine  recenfet  iumme  Reve¬ 
rendus.  Vir,  HocbfietteruSy  in  Colieg.  Pufend.  Ex  er  at.  IX.  §.  Vlll.  Ut. 

A  $  *.f«g 


(^*)  (H4H 

*\ 

a.  pag.  393.  hunc  quoque  inlignem  habet,  quod  de  perpetuitate  m  1- 
trimonii  nullam  plane  mentionem  injicit,  eoque  permittit,  ut  iilud 
faltem  ad  tempus  contrahatur.  Hinc  5c  Huberus,  nefcio  ,  tncju  t , 
qiiid  libi  velit  0  /ueyccf,  hoc  commento  definitionis;  nili  concubinatum, 
polygamiam,  Sc  divortium  ejus  complexu  protegere  &  velamento  ju¬ 
ris,  (altem  naturalis ,  induere  tentet;  de  fur.  Civit .  Lib,  II,  Secl.  I.  cap . 
//.§.  pag.378.  Atque  his  verbis  inlimul  quoque  Domini  AuUorts 

Differt.  de  Concubin.  hanc  definitionem  Grotianam  adprobantis  &C 
defendentis  intentionem  edilferit  Huberus. 

§.  VL  r 

Accedit  huic  rationi  ex  fine  focietatis  conjugalis  defiunt  a  pro 
indiflblubilitace  matrimonii  porro  &chac:  Quemadmodum  Lex  na¬ 
tura  confervationem  familiarum  civitatumque  in  fuo  decore  atque 
incolumitate  praecipit,  ita  quicquid  huic  advertatur,  illud  neceffe  ha¬ 
bet  interdicet  e ,  ut  pro  licito  haberi  nequicquam  poflit :  Ecquid 
autem  erit,  quod  &  familias  8c  civitatum  decorem  publicum  tantum 
non  penitus  evertit,  fi  hoc  non  eft,fc.  divortia  pro  lubitu  frequentandi 
licentia  ,  quam  Concubinatus ,  de  quo  in  praeiens,  largiffime  concedit* 
Teftatur  id  ipfum  magnus  inprimis  vir,  Pufendorfius  >  qui,  per  ejus¬ 
modi  divortiorum  licentiam,  mejuit ,  non  poliunt  non  Sc  familia  6c 
publicus  civitatum  decor  graviffime  convelli  de  fi  N.  &  G.  Lib.  VL  cap . 
/.  §.  XX.  quod  ne  ipfe  quidem  Lhomafius  negare  fuftinet,  qui  effu¬ 
gium  hic  potius  quaerit  in  eo,  quod  legis  civilis  fit  mterefife  civitatum 
procurare,  in  Inlht.  Jpr.  Div.  Lib .  III.  cap .  II.  §.  128.129.  Ratio  no- 
ffr&*  aiTertionis  in  pronatu  eff  illi,  qui  f.cum  perpenderit,  quicunque 
aham  ex  alta  ducat  uxorem ,  repudiatis  prioribus,  eum  multis  impli¬ 
cari  affinitatibus  \  Iis  enim  contradas  familiae  dilatata  nimis  ad  val¬ 
gum  quoque  ignobilem  tandem  deveniunt;  quo  fado  non  tantum fuum 
amittunt  decus,  fed  &  neceffe  tandem  habent  ad  incitas  recidere,  quia 
opes,  quantumvis  magnae,  fi  plurcs  in  partes  dividantur,  concifae  fiunt 
atque  exiguae :  Cum  autem  familia  ita  diftratta  per  frequentata  divor- 
tia  profiernuntur,  ecquis,  putas,  civitatum  decor  ac  robur  amplius  fu- 
ferent  ?  Quicquid  enim  ornamenti,  decoris  atque  firmamenti  habent 
civitates  ,  id  omne  profedo  mutuo  quaff  accipiunt  ab  illufinonbus  fa¬ 
miliis  ,  quibus  respublica  aliqua  ita  compada  eff  atque  compotita,  ut 
iis  tamquam  fuis,  fulcris  innitatur.  Quapropter  prudenter  omnino 
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Romulus  novam  civitatem  legibus  conditurus  inftituebat,  ut  matrimo* 
nn  m  t  flet  infclubile^  quod  omnibus  civitatibus  commendat  Dtonyfius 
Hahcarnafl.  Lib.  II.  A  quo  inftituto  fui  Romuli  quamprimum  abiere 
Romani ,  frequentantes  divortia  levibus  vel  nullis  de  caulis,  tam  pri¬ 
mum  eorum  &  familia  &C  civitas  maximam  partem  roboris  atque  de¬ 
coris  lui  amifit,  uti  id  annotat  Pufendorf.  de  J.  N.  & G.  L.  FI,  §.  XX. 
cap.I.  At  vero  excipit  celeberrimus  Ihomafiu*,  committi  a  nobis  in 
hoc  difcurfu  pnrd^<3i<nv  ei{x>ko  Leges  enim  civiles  difponere  de 

interejfc  civitatis  &:  decore  familiarum ,  eoque  illud  non  mifcendum 
elle  cum  fine  focietatis  nuptialis;  vid.  Chrtfi.  Thomafit  Inftit.  ‘jpr.  Div . 
Lib.III.cap.il.  %.i2y.  Refpondco  nihil  heic  a  nobis  mificen ,  fed  id 
tantum  dici,  quod  Lex  naturae  etiam  fohciia  fit  de  decore  &c  incolumi - 
tate  familiarum  civitatumque  ,  fecundum  illud  generale  principium 
Juris  naturalis,  de  confervandafocialitate,  iptt  Tbomafio  adprobatum. 
Neque  enim  Lex  natura  exiftimanda  ett:  nihil  difponere  de  flatu  ci¬ 
vili ,  quem  quippe  honeftum,iuflum  &  decorum  elfe  juber,  ex  eo  faltem 
didtamine,  quod  omnem  in  univerfum  flatum  regulas  jufii,  honefti  ac 
'  decori  obfervare  vult.  Qua:  cum  ita  fint,  non  fine  mifcetur  interdie 
civitatis  cum  fine  focietatis  nuptialis,  fed  imde  hoc  argumentum  du¬ 
citur,  quod,  eo  ipfo ,  quia  Lex  naturae  familias  civitatesque  in  fuo  de¬ 
core  ac  robore  confervatas  velit,  ita  attemperari  debeat  focietas  matri¬ 
monialis,  ne  id  iplum  per  eam  definiatur  potius  quam  promoveatur, 
cum  fla  ordinata  fit  ad  confiervandam  civitatem ,  cujus  quippe  illa 
efl  quoddam  veluti femmanum. 

§.  VII. 

Denique  fi  exegeris  ad  principium  J,  N.  de  non  hdendis 
aliis  licentiam  pro  labitu  dimittendi  uxorem ,  annon  fateri  necefle 
habeSf  magnam  per  hanc  virorum  Itcentiam  fieri  injuriam  ?  Fit  utique 
magna  injuria  univerfo  flexui  fceminmo,  qui  habetur  pro  tam  vili,  ut 
perinde  ac  res  in  commercium  venientes  abalienari  poffit  pro  labitu 
poffdlbris  ac  Vommi,  qual  s  olim  mifiera  fervorum  apud  Romanos  Sc 
batb^ras  gentes  erat  conditio ;  eo  autem  melior ,  quam  hac  in  parte  fe- 
xus  foeminini,  qui  qwppc gratis  ac  fine  pretio  dimittitur.  Fit  infupcr 
magna  quoque  mjuna  finguhs  uxoribus  a  viris  luis  ita  prolubiru  di¬ 
mittis.  Pr«co  tquam  enim  quod  infignisc onrumtliafir  e  manjroomo 
dimuth  &  homines  inde  has  illas  ve  dnvuilionis  caufas ,  lat  Upcodio- 
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fas  &c  noxias  facile  lufpicentur,  conf.  P tifendcrfius  m  A7,  Pf  G.  Lib. 
VI.  cap.  /.  §.  XX.  Ceree  plurimum  nocet  faeminis  dmnjflo ,  cum  ejus¬ 
modi  dimijfam  non  ira  facile  iterum  ducunc  alii  ex  pr&concepta  illa 
opinione,  qua  apud  plera? que  omnes  gentes  tanta  ho»  ore  atque  x  ri- 
luio  virginitas  colitur,  uc  fcemina,  de  cujus  nuptus  adtum  cll,  etiam  (i 
corpore  lit  integro ,  pro  corrupta  habeatur;  verba  Innt  Procopti  Hi/hr. 
Goth.L.  IV.  quibus  fere  confona  fu  tu  ilia  Taciti',  mulier,  quas  multis 
nupfir,  non  multis  placet;  conf.  Pufe^dorf.  LsVl.de  J.  A.  &  G.  cap.  I. 
§.  XX.  pag.  829.  coi.  1.  Ar  videor  mihi  audire  excipientem  aliquem, 
volenti  non  fieri  injuriam-,  uxores  ea  conditione  recipi  in  torum ,  ut 
pofl  tempus  inde  iterum  emittantur ;  quam  conditionem  fi  acceptent 
fcemina,  habete  eas,  quod  Jibi  imputent.  Enimvero  injuria  erat,  hanc 
virum  pofuifle  conditionem ,  eamque  quod  accepta vit  fcemina,  id  ne- 
eejfe  habuit  facere  ex  communi  hac  tntrodu&a  confuetudwe ,  quae,  uti 
dixi,  magna  cum  injuria  in  fexum  fequiorem  conjmdla  dl,  eoquey^rr 
natura  merito  habetur  mala,  peflima. 

%  VIII. 

Caeterum  fi  liceret  nobis  efTe  prolixioribus ,  pro  indilToIubili- 
tate  matrimonii  vi  legis  naturalis  plurima  gravtj fi  morum  virorum  tefti- 
moma  pollemus  cum  eorum  rationibus  adducere.  Sic  judiciofillimus 
Pnfendcrfim  utut  in  de  J.  N.  &  G.  judicium  fuum  fulpendac,  illud 
tn.  pio  nobis  ediderit  in  de  off .  Hom.  &  Civ.  Lib.  11.  cap.  11.  §.  VI.  na¬ 
tura  ,  inquicrs ,  tam  arbla  conjun&ionis  oftendit  matrimonium  efie 
perpetuum.  Moderati  di  mus  JCtus ,  Hertius ,  in  notis  ad  majus  o- 
pus  Pufendorfii ,  fi  caererae,  inquit ,  amicitiae  line  gravi  culpa  difliii 
non  poliunt,  tanto  minus  illa,  quae  tot  pignorum  vinculo  continetur, 
unde  pendet  honefta  tum  propagatio  tum  educatio  nobihllimi  animan¬ 
tis  ;  ad  L.  VI.  Pufend.  dej .  As  &  G.  c.  1.  §.  XX.  ht .  a.  pag .  829.  quae 
aliis  quoque  rationibus  confirmat  in  Elem.  jprud .  Civ.  P.  11.  S.ll.  §.  XI. 
pag.  36.  Dodillimus  vir ,  Huberus ,  ar&iflima,  ait,  illa  conjundlio 
per  quam  duo  in  unum  coaluerunt,  ita  comparata  eft,  ut  non  recipiat 
feparationem ,  neque  retrablari  pollit*,  Jur.  Civ.  L .  11.  Sebi.  1.  c.lV. 
§.  20.  celeberrimus  Tuitos  dicit  ad  Pufend.  levitas  illa  divortu  rum 
naturae  hominum  fociali  haud  convenit;  ad  L  II. c.  11.  §.  6. nor.  2. 
p.fc 7.  Maxime  eriam  huc  pertinere  videtur  tcftimonium  joh.Schil* 
teri,  qui,  divortia*  inquit ,  mutuo  quidem  confenfu  &  privata  au- 
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&oritate  eriam  fine  caufa jure  Romam  fieri  licuir ;  Novell.  22 , 4.  fetjej, 
Std  quam  iftud  'juri  natur a&c gentium  non  fit  consentaneum ,  v.  Pla¬ 
ton.  P.  X  P  de  PP.  Pufet-dorf.  P.  VI.  de  j.  A/.  &  G.  c .  /.  20.  feepej.  cor¬ 
rexit  iftud  juftinmnus ,  &  certas  caufas  confiituens  prohibuit,  mu¬ 
tuo  confenfu  fine  caufa?  cegmtione  nuptias  folvi  j  v.  Novell.  117.  8. &  9. 
dc  Novell.  13+.  11.  con  f.  Schiltenlndk.  Jufiin.  L.J.  Tit.  X.de  Nuptiis 
§.  XX.pag.sS.  Hifce  JCtis  calculum  quoque  fuum  adjicit  Morali- 
fi:a  6c  Theologus  longe  lateque  Famigeraiiffimus,  Hochftetterus ,  hunc 
in  modum  ra^ocinans?  vet ztfcindi  conjugia  Pex  natura,  quod  di¬ 
vortia  &  finem  matrimonii  pefliimdant,  &  humans  decorum  focie- 
tatis  turbent ;  in  Coli,  celcb.  Pufcnd.  Exercit.lX.  §.  XV  hr.  e.  E - 
quidem  non  ignoro  viros  itidem  gravifiimos  in  contraria  ttfe  Pernen¬ 
tia,  utexiftiment,  C\  merum  jus  naturas  fpetftetur,  matrimonium  non 
oportere  efte  perpetua»  &  ad  dies  vita?  initum ;  Ita  b  ttoIvv  Grotitu 
putabat  divortium  tale  quid  non  efie,  ut  absque  lege  divina  ,  pofiti- 
ram  puta,  nefas  in  eo  adpareat;  de  Jur.  Bcf  &  Pac.  P.  11. 8. 9.  &  in- 
pnmis  L./.  2.6.  Suffragatur  huic  Guilieimus  vander  Aduelen  ad  Grot» 
in  Commenc, ;  ad  P.  1.  c .  II.  §.  PI  n.  2.  Poft  vel  potius  ante  hunc  Vel- 
themius in  Introdudt.  ad  Grot.  pro  eadem  lententia  tandem  etiam  dc 
cidit  ad  P.1I.  c.V.  Q^.  111.  Ghnfhanus  Thomafius  itidem  hoc  defen¬ 
dit  lationesque  contrarias  magnam  partem  diflolvtre  conatur  in  In— 
Iht.  Iprud.  Div.  P.  III.  c. II  §.  / / 8 ,  p.  m,  43 7*  Piis  conltntit  denique  e— 
tiamMoralifia  egregius,  Buddtus  in  Ekm.Phil.  Pra<ft.  P.  11.  c.  IV. 
S.  X ■  §.  VI II.  Enim  vero,  ut  ab  initio  jam  monui ,  non  pugno  cum  ho¬ 
minibus,  quos  pro  eo  ac  par  eft  veneror  atque  sftimo ;  Sed  in  verita¬ 
tem  nudam  inquirere  hactenus  luit  animus ,  ut  adeo  cum  fient  entia 
pugnaverim,  rationibus ,  puto,  haud  contemne '.dis  aut  elumbibus; 
Quibus  firmiter  nos  nixi  multo  minus  ab  hac  fententia  nos  dimoveri 
patimur  divoma  a  genribus  olim  frequentata,  seque  ac  hodicque  apud 
Siamenfics ,  prout  libet,  folvunmr  matrimonia  j  v.  Choifi in  diurnis  Iti¬ 
nerarii  Siamenfis  &  Poubenus  de  Regno  Siamerifi  Part.  II  cap.  VII. 
u»i3'  Pisteiquam  enim,  quod  multitudo  errantium  errori  non  pa- 
ria  t  patrocinium  s  ex  iplis  quoque  gentilibus  fuerunt  non  pauci,  qui 
turpitudinem  ctijuscunque  matrimonii  dtffiolubilis  agnovere.  Hinc 
divottia  Plato  reprobavit.  XI  de  I^P.  In  Infulis  Fortunatis  infamia 
puniebantur ,  ut  auttor  eft  Grottus  P.  8.  Hfior .  Belg.  conf-  Malach * 
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//.  /4.7/.  Apud  Romanos  divortia  inter  /rrtoz quidem,  fed  tamen  non 
honeda  habebantur,  v.  /^/er.  Maximum  L.  2.c.  i.(3  c.g.  Apud  Per* 

■  fas  quidem  Ubera  lunt  divortia,  fed  tamen  ii srarius  utuntur,  &  piamen* 
/es  ea  pro  magno  infortunio  habent ;  v. Equitis  Chardini  V eyage  en  Per- 
fe  p.  i2(j .  Adde  his ,  qua;  in  hanc  rem  leguntur  apud  Seldemm  de 
Uxo.  Ebv.  L .  ///.  c.  XIX \  p.  314. 

§.  IX. 

Atque  haschaAenus  pro  flabilienda  ex  diffcamine  legis  natu¬ 
ralis  indijfolubilitate  cujusque  matrimonii.  Prolixiores  in  deducen¬ 
da  hac  parte  nos  ede  oportuit ,  quia ,  maxime  ex  duratione  tempora¬ 
ria  ,  qua  a  matrimonio  JlriEte  (umto  potiffimum  differat  Concubinatus , 
vitium  ejus  offendi  non  pofle,  ediderit  Illudris  Thomafius  in  Indat. 
Jprud.  Div.  L.  III.  c.  II.  §.  168.  feqq .  Enim  vero  cum  hadtenus 
evicerimus ,  lege  natura  ad  matrimonium  requiri  individuam  vitas 
conftetudmem ,  patet,  hac  parte  in  concubinatu  vitium  ex  rationis 
didtamine  demonflran  polle.  Abit  autem  hic  Concubinatus,  ut  fupra 
jam  monuimus,  a  legitimo  matrimonio  in  eo  quoque,  quod  &  excludit 
affectum  maritalem,  &  primano  intendit  taurum  evitationem  fcor- 
tacionis,  fub  qua  tamen  latet  ipfa  libidinis  expletio.  Agedum  ita¬ 
que  ‘.:x  diElamme  legis  naturalis  demonflremus  omne  matrimonium 
debere  itidem  conjunctam  hbi  habere  ajfetdionem  mantale?n  &  procre¬ 
ationem  (obolis  primano  intendere,  ut  inde  eo  magis  hujus  Concu¬ 
binatus  mala  difpalefcat  Mor  alitas. 

§.  X. 

Quod  itaque  fecundo  loco  attinet  ad  affeUionem  maritalem  9 
uti  eam  a  fuo  Concubinatu  exukre  jubet  AuSlor  Differt.  §.  IX.  pag. 
20.  ita  nos  offendemus  eam  adejfe  debere  in  omni  matrimonio  ex 
legis  naturalis  dictamine.  Ecquid  enim  vel  tandem  ajfeSho  mari¬ 
talis  eff  aliud  ,  quam  quidem  amor  ille  conjugalis,  quem  maritus 
uxori  fure  prreftare  tenetur  ?  Quemadmodum  enim  officium  iflud 
generale  eft  omnis  mariti  erga  uxorem  fuam  ,  ut  lingulari  quodam  a- 
more  iftam  complectatur,  uti  id  ediderit  Pufendorfiias  de  Offic. 
Hom.  8c  Civ.  Lib.  II.  cap.  II.  §.  X.  Ita  is  ipfe  amor  defignari  confue- 
vit  per adfeEHonem  maritalem ,  utpote  quia  marito  ,  qua  tali ,  pro- 
ficifcitur.  In  eo  nimirum  diferimeu  e#  amorem  conjugalem  inter  6c 
libidinofnm ,  quod,  cum  hic  a  vito  quopiam,  propter  Jolum  con- 
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cumbendi  adtum  &  explendam  libidinem,  in  mulierem  non  legitime 
junefeam,  feratur,  ille  e  contrario  fundetur  in  ipfo  ftatu  conjugali,  un¬ 
de  propter  primano  intentam  fobolis  procreationem  tenerrimus  qui— 
dam  adfectus  manti  erga  junctam  fibi  uxorem  enafeitur.  Atque  hinc 
per  (e  jam  coniequitur,  quod  in  omni  matumonio  ad^ffe  d  bv  at  lue 
adfelius  marjtahs^  fiquidem  omnis  maritus ,  qua  tahs,  uxorem  fuam 
amare  debet,  arque  tLOVictJJim  uxor  maur.um  ,  cum  ?  eciprcca  licte  fit 
obligatio.  Nam  re&ififtme  docet  celeberrimus  Tmmafim ,  quod  in 
focietate  conjugali  omni  adeffe  debeat  inclinatio  rationalis  duo  cor¬ 
da  arlHJJime  6c  perpetuo  fecum  uniendi,  cafla  conjunctione  Lbeios 
procreandi,  ac  in  liberis  'mutuum  amorem  iuum  veluti  concentrandi 
vel  redtius  amplificandi;  conf.  lntrod.tn  Ploilof.  Mor.  cap.  IX.  n.XJll. 
fag.292.  Id  quod  dum  fit,  a&io  ifta  vocari  (olet  amor  conjugalis ,  & 
ex  parte  mariti  folius  amor  vel  adfeiflio  ma> itahs.  At  vero,  quid 
hscadme?  dixerit  Differt,  de  Concubin.  Per  adfe&ionem 

maritalem  hic  ego  inteliigo  communicationem  dignitatis ,  qua  maritus 
pollet .  ad  §.  lll.ht.g.  pag.  9 .  Annon  autem  a  communicatione  illius 
dignitatis  uxor  in  matrimonio  alias  licito  ad  Aderganaticam*  xciuditur* 
inque  ejus  rei  indicium  copulauo  fieri  i  olet  fin  iji.ra  interveniente;  vid» 
Adylen  G amo lo*.  c.  VI.  Ita  eft  utique*;  (ed  audeat  p?  imo  Dcnunii;  : 
dtor,  quod  ifte  hic  aliquem  figmficatum  affignu  afi  (ftioni  maritali,  qui 
apud  Scriptores  hac  de  re  eft  inauditus ;  cum  illi  ron  n-ii  .  moi  em  conju¬ 
galem  intellectum  per  hanc  vocem  velint,  vid.  Ziegltri  Animadv.  ad 
Grot  .Lib.IL  cap.  V.%.  if.  Quodfi  autem  ita  pio  lubitu  quodllet  inb  qua¬ 
libet  voce  mtelhgere  ac  fignificate  licet,  quoifum  vel  tanuem  res 
deveniet?  Certe  potejlas  ovo^oClomioiv  ac  licentia  potiflimum  ./^//0— 
fophis  concefla  huc  usque  trahi  non  debet;  fed  fi  qua  de»  re  ad  alios 
loqui  velimus,  ftringic  nos  iftud  Juris  Naturalis;  vocabula  non  in 
alia  fignificatione  adhibe,  quam  conventum  eft;  conf.  Thtmafius  m 
Inftit^Jpr.  Div.  Lib.  II.  cap.  VIII.  §.jf-  Deinde,  quicquid  tandem 
per  adfectionem  maritalsm  inccik&um  velit  DNS.  AuBor ,  ita  ta¬ 
men  comparatus  eft  Concubinatus ,  quem  defendit,  ut  necc(fario  amo¬ 
rem  conjugdem  maritalemque  excludat.  Cum  enim  in  tali  Concu¬ 
binatu  degens  vn  pro  fuo  lubitu  uxorem  duftnm  dimittit.,  ecqui,  pu¬ 
tas,  mihi  locum  habebit  maritalis  amor  atque  affectio?  Ex  vero  cer¬ 
te  Zie ulerus ,  eum  inter  qualitates  Concubinatus  etiam  hanc  recen- 
*  B  2  fuiffet. 
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fuifTec,  quod  inibi  defit  maritalis  adfettto ,  addit:  mantaliter  aut  con¬ 
jugaliter  amare  non  potefi:  ,  qui  tantum  ad  tempus  amat  •  In  A- 
nimadv.  ad  Grot.  Lib .  II.  cap,  K  §.  Xy.pag.281.  Confirmat  id  ipuim 
quoque  Thomafius ,  qui  in  locietate  nuptiali  vult,  ut  adfit  inclinatio  ra¬ 
tionalis  duo  corda  arSHjjime  &c  perpetuo  fecum  uniendi,  fi  quidem 
rationalis  quidam  amor  particularis  locum  inibi  habere  debeat;  vid. 
de  Arte  ration.  ($  virtuofi.  Amandi ,  cap.  IX.  §.  XIII*  XIV.  pagi  2^2. 
Unde  rechjfime  fumme  R  verendos  Vir  Breithaupt  hunc  Concu¬ 
binatum  ex  eo  quoque  impugnavit,  quod  inibi  defit  amor  conjugaliSy 
in  Dill.  de  Concub.  Prohibito  §.  y.pag.t* 


5.  XI. 


Atque  huc  quoque  fpr&are  videntur  ea,  quae  habentur  apud 
IJubertim,  utpote  qui  de  Concubinatu  ita  difTerit:  procul  hinc  eftilla 
focietans  arditudo,  quae  in  matrimonio  defideratur;  cum  vix  ulla 
quam  voluptatis  communcano  in  Concubinatu  fiat,  qui  &  in  eum 
modum  inde  ab  initio  contrahitur,  ur pro  labitu  ac  unius  voluntate 
difiolvi  queat,  uti  fert  ufiis  aut  etiam  tulit  apud  Romanos  L  I.  pr.  tt . 
de  Concubin..  vid.  Jus  Civu  Lib.  II.  Sebi  l.cap.  III.  §.  26.  His  verbis 
quid  aliud  docet  Do&iflimus  vir  HuberuSy  quam  quod  amor  conju¬ 
galis,  five,  ut  ipfe  loquitur  ,  focietatis  ar&itudo  matrimonialis  in 
Concubinatu  locum  habere  non  pofiit,  qui  quippe  &  diffolubilis  fit, 
&c  vix  aliud  quidpiam ,  quam  voluptatis  communicationem  intendat; 
Perinde  ac  laudatus  modo  Zieglerus  in  Concubinatu  deefle  fcribic 
maritalem  adfeSUcnem ,  quia  maritaliter  aut  conjugaliter  amare  ne¬ 
queat,  non  tantum  qui  ad  tempus,  fed  &  qui  propter  folum  concum¬ 
bendi  ablum  aut  explendam  libidinem  amat;  conf.  Ammadverf.  ad 
Grot.  Lib.  II.  cap.V.%.  aV.  Eaimvero  excipit  contra  H uberum ,  qui 
notas  ad  eum  fcripfit,  Uluftris  Vir  Thomafius  hunc  in  modum:  Quod 
dicitur :  Vix  ullam  quam  voluptatis  communicationem  in  Concubina¬ 
tu  fieri,  id  de  Concubinatu  Clericali  forte  nullum  haberer  dubium; 
at  intuitu  Concubinatus  Ebrarorum  ,  Romanorum,  imo  &  Germa¬ 
norum  docent  antiquitates  hifloricie  Se  documenta  varia,  Concubina¬ 
tum  a  matrimonio  ad  morganatkam  plane  non  differre,  nifi  dtfiolu - 
bilita-e\  ad  Hub.  L .  II.  de  ?ur.  Civ.  cap.  III.  Sebi.  L  ht.  X.adnum.  26 . 
Enimvero,  cur  eandem  non  nifi  in  Concubinatu  Clericali  h;vc  volu¬ 
ptatis  Communicatio  ?  omnia  turpia  non  nifi  Clero  prae  aliis  &  bar¬ 
batis 
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baris  gentibus  imputare  folet  DAS.  Jhomafius ,  odio  potius  eo 
dudus  in  Clerum,  quam  rationibus  folidis.  Deinde  producan¬ 
tur  ifhe  antiquitates  hiflonc a,  Sc  monumenta  varia,  Sc  alia  hujus  ge¬ 
neris  nos  us  opponemus;  Denique  fufficit  nobis,  quod  diffolubilitate 
differat  hic  Concubinatus  i  le  ait  imo  matrimonio  ,  cum ,  uti  modo 
evicimus  ,  vel  folam  illam  ob  didblubilitatem  inibi  adfeclus  conju¬ 
galis,  feu  fociecatis  arctuudo  matrimonio  legitimo  eflencialis  locum 
habere  non  poflit,  Ceterum  mox  in  eo  erimus,  ut  evincamus  dtjfo - 
lubilem  hunc  Concubinatum  nihil  fere  aliud  intendere,  quam  qui¬ 
dem  voluptatis  communicationem  per  libidinum  multiplicia  exercitia, 
ut  adeo  eo  ipfo  quoque  inibi  ad f edus  conjugalis  aut  maritalis  exu- 
lare  necefte  habeat. 

§.  XII. 

Tandem  ut  de  fine  matrimonii  primario  ex  di&amine  legis 
naturalis  aliquid  fu h jungamus ,  ifte  eft  extra  omnem  fere  controver- 
fiam  procreatio  fobolis.  Urnr  enim  exnnBt*  quoque  libidinis  inter 
fines  matrimonii  foleat  referri :  pi  o  primario  tamen  habetur  commu¬ 
nicer  procreatis  fobolis,  qui  quippe  aliius  magis  naturalis  eft,  quam 
ille ,  cum  in  fobolis  generatione  Sc  communis  St  Cingulorum  utilitas 
obtineri  queat  ;  Hinc  laudatiflimus  vir  Tbom*Jius  ,  ubi  in  Infiit.  fpr* 
Div.  occupatus  eft  circa  inquirendos  matrimonii  fines ,  ex  ratione 
non  una  fobolis  procreationem  tandem  pro  primario  haber.  Lib.  III. 
cap .  II.  §.  yi.feqc).  Quod  itidem  quoque  facit  Bceclerus>  qui  pro¬ 
creationem  fobolis  primarium  finem  conftituit,  quia  ifta  ferviat  rei- 
pubheas  ,  in  qua  id  fpe&andum  fit,  ut  femper  fuccrefcant  cives  % 
qui  Patriae  in  publicis  muneribus  ac  oneribus  operam  dent;  vid.  lnfiiu 
Polit.  Ltb.  I.  cap .  U.pag.  34.  Quae  cum  ita  fint,  denuo  differentia 
qusedam  infignis  matrimonii  cujusdam  legitimi  a  Concubinatu  ,  de 
quo  in  prsefens,  nobis  panditur.  Nam  Autilor  Differt,  de  Concubin. 
ut  fupenus  jam  diximus,  finem  fui  Concubinatus  conftituit  non  prima¬ 
rio  procreationem  fobolis,  utut  eam  impedire  non  velit,  fed  evita¬ 
tionem  Scortationis ,  uti  id  videre  eft  /.  XXF\.  Iit.  a.  pag.  fo.  f/.  fub 
qua  later  ipfa  expletio  libidinis,  quam  quis  adeo  continere  amplius  non 
polle  prafumitur  ,  ut  uxorem  fibi  adjungere  necefle  habeat  3  fi  qui¬ 
dem  vagas  libidines  evitare  velit.  Atque  hanc  vitationem  (certatio¬ 
nis  pro  cercio  fine  matrimonii  habet  Bccclerus  in  Infiit,  Polit.  Lib.  P 
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cap,  II.  pag.  34.  Quod  autem  propter  hanc  finium  matrimonii  per¬ 
mutationem  ex  lumine  rationis  impugnari  poftit  hic  Concubinatus , 
placet  edifterere  verbis Ibomafii  ponus,quam  meis, quae  huc  redeunt: 
peccabitur  utique  a  concubinariis ,  quod  duflum  natura?  ejusque  fun¬ 
datoris  invertant <5c  cum  conjundhonem  fuam  ad  procreandam  pa¬ 
riter  fobolem  8c  extinguendam  libidinem  dirigant,  illam  tamen  fie- 
eundano  faltem  Sc  per  accidens  defiderent,  cum  tam  an  fciant  ex  du- 
<51  u  rationis  eam  e  ile  finem  matrimonii  primanum .  vid.  Injht.  Jpr. 
Div.  Lib.  III.  cap .  II.  §•  no.  Quod  autem  fiib jungit  Dn.  Ibomafius , 
non  ex  omni  parte  nobis  adprobatur »  cum  Jurisp.  natur .  ftridle  fic 
difcam  externas  a&iones  potijfimum  refpicere  ftaeuit.  vid.  LL.  cc .  /. 
/7/.  fecutus  in  eo  Pufendorfium,  qui  eadem  tr  Jit  in  Praefat.  ad  Lib. 
de  Ojfic.  Hem.  (3  Civ .  §.  IX.  Sed  cum  formale  omnis  a&ionis  hu¬ 
mana;,  fecundum  dkftamen  Legis  naturalis,  fit  intentio ,  uti  id  ipfi  lau- 
datifiimi  Duumviri  admittunt,  &  ubique  inculcant,  eme  inde  con- 
fequitur,  quod  ‘jurisp.  Naturalis  poiijfimttm  circa  adliones  internas  oc¬ 
cupata  fit  easque  reficiat •  id  c*  Tnxgobu. 

§.  XIII. 

Ecqui  autem  pro  fine  hujus  Concubinatus  poterit  flatui  evita¬ 
tio  fcorrationis,  cum  exercendas  vaga  libidini  nihil  magis  frena  la¬ 
xet,  quam  quidem  con  cella  pro  lubitu  d  imitttndae  uxoris  licentia , 
quas  huic  Concubinatui  efilncialis  e  fi.  Nam  cum  inconft  antes  fine 
ftimuli  vaga  libidinis,  qui  uni  objefto  diu  haud  immorati  in  aha 
aliaque  fubinde  ferantur ,  patet ,  quod  quam  optime  quis  hifce  iuis 
fiimuUs  impiis  fitnsfacere  polliu,  fi  licitum  ipfi  fit,  di  miliis  priori¬ 
bus  fu  is  uxoribus  alias  in  torum  adfcifcere.  Et  quid  multa?  fuffe- 
cerinc  ad  id  probandum  ipfia  verba  7 homafii  ^  qua;  ira  fe  habent :  con¬ 
jugium  ad  dies  vit*  maxime  aptum  eft  ad  coercendam  libidinem,  5c 
ad  colendam  honeftam  amicitiam  cum  perfona  diverfi  fexus :  ac  pau¬ 
cis  intercedis  :  con/u  Helio  tantum  ad  tempus  vix  meretur  nomen 
conjugii,  cum  indictum  fit  animi  vagi ,  hbidmofi  %  8c  ad  honeftum 
amorem  parum  apei ;  m  Fundam,  ‘f.  A/.  &  G.  L .  III.  c.  II.  §.  XFII.  p. 
171*  UndctkTtfins  non  male  inquit:  bonum  finem  aliquem  ifti  di¬ 
vertendi  licentiae  non  temere  aftignaveris ;  in  obfierv.  ad  Pufend.  de  O. 

H.  Cd  Civ.  p.  Io  7.  Nam,  ut  dicam,  quod  res  eft,  ejusmodi  divertiis 
occationem  atque  licendam  non  dedit  intentus  finis  matrimonii,  pro¬ 
creati® 
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creatio  fcil.  (obolis,  utpote  qute  cum  individua  uxore  quam  optime 
procurari  pottft,  uti  paulo  ante  de  Mmois  infiituto  annotatum 
fuit,  per  frequentata  divortia  impeditur  magis ,  quam  promovetur ; 
fed  vaga  libido  potius  in  cattfa  fui  (Te  videtur,  quas  quippe  fa/hdiens 
diuturnum  unius  uxoris  ufum  alias  aliasque  delibare  fceminas  geftie- 
bat.  Ita  Zieglerus  de  Concubin.  rationem  ejus,  quod  non  perpe¬ 
tuus  fit,  fed  diffolubilis ,  hanc  reddit,  quia  cupiditas  cum  tali  foe- 
mlha  concumbendi  tandem  tollatur-,  in  Ammadvers .  ad  Grot.  L.  11. 
c.F.  §•  XF.  pag.  2S2.  Unde  non  de  nihilo  effe  puto  proverbium  de 
Concubina,  opxocAu  nomen  voluptatis ,  quicquid  etiam  Aubior  Dif¬ 
fert,  de  Conenb .  in  contrarium  adferat  §.XF/.  p.  79.30.  ad  quod  ,  fi 
quidem  per  wfttmn  rationem  liceret,  unum  alterumve  non  fine  Jpe- 
cie  reponendum  fuppeteret.  Ecqui  itaque,  putas,  talem  Concu¬ 
binatum  intendere  evirationem  fcortationis ,  uti  id  quidem  exiftimat 
Au&or  Differt,  de  Concubin.  f.  XXVI.  p.  50.  Adeo  hoc  non  eft, 
ut*  potius  infuper  quoque  effentiaU?  ei  licentia  dimictend*  uxoris  a  - 
ulteriis  locum  faciat.  Quam  facile  enim  fuerit .  cum  uxore  dimijfa 
&c  alii  io  ,  mticp&s  repetere  amores  ?  verba  funt  Titii  ad  Purcnu. 

L.deO.H.(3  C.  pag .  307. 

§.  XIV. 

Hadenus  itaque  luculenter  fatis  id  probatum  dedimus ,  quod 
Concubinatus  a  matrimonio  ex  didamine  legis  naturalis  legitime  ini¬ 
to  differat  e fient taliter.  Eundem  fere  in  modum  qua:ftionem  hanc : 

Ian  Concubinatus  verum  Et  ac  ratum  conjugium :  refolvit  Fitnarms, 
qui  nobifeum  id  negat ,  quia  Concubinatus  contrahatur  tantum  libi¬ 
dinis  explenda  caufa  ;  quia  Et  confiet  udo  diuturna ,  non  perpetufi  ac 
individua  5  quia  fit  fine  afedlu  maritali  •  vid.  Fitriarn  Inftit.  fur.  Nat. 
&  Gent .  cap.  F.  Qumfi.  XX1L  pag.  129.  Paria  lego  apud  Zteglerum 
numquam  hadenus  nobis  EneC laude  citatum,  qui,  defledit,  in¬ 
quit  /Concubinatus  a  conjugio,  non  in  eo  tantum,  quod  fobolis 
proci asndae  nullam  habeat  intentionem,  fed  etiam  in  eo,  quod  a 
maritali  longius  abfit  adfedu  ,  nec  perpetuum  &  indiffolubile  vitae 
Con fortium  ^yaerat.  conf.  Zieglen  Ammadvers.  adGrot.  Lib.  II.  cap4 
p.  §.  XF.  pag.  2$ 2.  Cum  autem  a  matrimonio  lefimo  ica  differt 
Concubinatus ,  nullum  rmplius  efl  dubium ,  quin  ifte  mor aliter  ma¬ 
lus  Et,  nec  haberi  potuerit  pro  intefne  licito.  Bene  enim 
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8c  congruenter  iis,  quae  fupranos  diximus,  commentatur  ad  Gra¬ 
tium  Guilielmus  vander  Aiuelcn  ,  qui,  ejusmodi,  inquit ,  Concu¬ 
binatus  nec  in  flatu  naturali  nec  Civili ,  judum  &c  legitimum  haberi 
debet  conjugium ,  imo  illicitus  efl ,  quia  nullum  ad  explendam  libi¬ 
dinem  fobclemque  procreandam,  &  humanum  genus  propagan¬ 
dum  legitimum  a  fummo  Legislatore  proditum  medium,  excepto 
conjugio  in  animorum  &c  corporum  conjundhone  individua ,  id  efl, 
perpetua,  fobolis  procreanda  ac  mutui  libi  invicem  praedandi  auxilii 
caufa,  confidente ;  vid.Guihelmi  vander  Muelen  Comment .  ad Grot. Lib. 
lI.capJr.%.XV.foL  m.  220.  At  vero  objecerit  lortaffe  aliquis  ejusmodi 
Concubinatuum  apud  integras  olim  gentes  licentiam .  Ita  quidem  obji¬ 
cit  Dn.AuElor  Differt,  de  Concubin.$.  IX.  idque  exemplo  tum  Graeco¬ 
rum  §.Xcum  Romanorum  §.XI.  probare  fatagit.  Enim  vero,  Cnintenm 
ita  j  ecquid  inde  ?  an  jure  natuix  id  femper  licitum  erit,  quod  externe 
apud  homines  gentiles  habetur  pro  licito  I  Ipfc  certe  DNS.  Tbomajius 
ridet  padim  in  fuis  feriptis  eas  probationes,  quae  a  confuetudine gentium 
delumuntur.  Quam  facile  enim  id  erit ,  ut  gentes  integrae  contra 
legem  natura?  ipfis  inferipeam  peccent,  veluti  de  gentilibus  id  teda- 
tur  Paulus ,  quod  idi  veritatem  iv  oHikIx  detineant,  Rom.  I.  v.  /f. 
feqq.  &z  exempla  lp for um  proh  !  dolor  Chnjhanorum  comprobant, 
qui  meliora  fciunt ,  fed  fequuntur  deteriora.  Quapropter  ego  qui¬ 
dem  parum  curo  ,  an  antiquitus  apud  ullas  gentes  Concubinatus  pro 
a£lu  turpi  aut  [conationis  fpecie  fuerit  habitus;  Suffecerit  mihi  id 
probalfe ,  quod  ide  adtus  turpis  fit ,  quia  non  ed  ad  legis  naturalis 
regulas  matrimonialis ,  quod  iit  fcortatioms  Jpecies ,  quia  a  communi 
definitione  fcorcationis  non  mii  in  eo  ed  diverlus,  quod  noti  fit  vagus9 
fed  cum  certa  perfona  Concubitus ,  quae  verba  funt  Guihelmi  vander 
Aiuelen  LL.  cc.  §.  XK pag.  220 .  coi,  t.  Deinde  legitur  quidem  apud 
Scriptores  de  gentium  Concubinatibus  ;  fed  hadtenus  quidem  nemo 
mihi  potuit  odendere  vel  unum  locum ,  ubi  ejusmodi  Concubinatus 
legatur  adprobatus.  Ecquis  autem  ita  argumencabitur  cum  conisi - 
Elione  alterius:  feribit  hiftoricus  apud  hunc  populum  in  uju  fuiffe 
Concubinatum,  ergo  pro  interne  licito  inibi  fuit  habitus?  Praeter¬ 
quam  enim  quod  in  aliqua  republica  multa  fxpenumero  mala  tole¬ 
rentur  ;  complures  inveterat#  apud  gentes  antiquas  confuetuduics 
impia  immorantur  ab  htfloricis ,  quae  tamen  non  femper  a  fapienti - 
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ribtis  illarum  gentium  adprobata  fuerunt  ,  &c  habits  in  confcientid 
pro  licitis,  ita  apud  Romanos  divortia  licita  erant ,  nec  tamen  ha¬ 
bebantur  ab  omnibus  honelta;  vid.  Paler.  Aiaxim.  Lib.  11.  cap .  /,0 
cap.  IX-  uti  &  ipie  Plato  divortia  a  Gracis  olim  frequentata  impro¬ 
babat  XI.  de  LL.  Denique  cum  non  unus  fit  Concubinatus,  qui¬ 
nam  olim  obtinuerit  apud  has  illasve  gentes ,  luculenter  id  prius  do¬ 
cendum  fuerit  ,  quam  inde  a dprafentis  Concubinatus  evincendam 
licentiam  fiat  eonclufo.  Ut  plurimum  autem  Concubinatus  erat  po¬ 
pulis  antiquioribus  in  prima ,  quam  fupra  dedimus  ,  hgnificationc 
mor aliter  bona  acceptus,  qui  quippe  in  omnibus  cum  legitimo  matrimo¬ 
nio  coincidebat ,  nifi  quod  legis  Civilis  effedibus  quibusdam  care¬ 
bat  \  conf.  Pufendwf  de  Jur..  Nat .  &  Gent .  cap.l.Lib .  Pl,  §.  XXX P7» 
Ita  certe  in  prima  hac  fignificatione  accipit  Concubinatus  Romano~ 
rum  Illuftris  Vir  Kulpifius ,  qui,  nequaquam,  inquit ,  naturali  juri 
repugnat  Concubinatus  ,  qualis  apud  Romanos  fuerat ,  aut  matrimo¬ 
nium  ,  quod  ad  morganaticam ,  }Ut  Stttcfctt/  dicifolet;  tales  enim 
fimilesque  minus  folennes  conjundiones,  utut  ejfettibus  juris  civilis 
caveant ,  naturaliter  tamen  pro  veris  5c  cllentialibus  matrimoniis 
debent  haberi  ;  vid.  Kulpifn  Colleg.  Grot .  Exereit ,  1P.  §.  Ppag.ff. 
adde  Strauchi.  ad  Reg.  fur.  Difs .  11L  §.  13.  C/.  ^  Concubite. 

n.2.  &  Boeder,  ad  11.  Gnt.pag.t7i-  Quod  autem  ad  Concubina¬ 
tus  Gr  acorum  attinet,  idos  non  minus  in  prima  Concubinatus  figni- 
ficatione  accipimus  eo  usque ,  donec  nobis  probetur  tertia  fignifica- 
tio ,  in  qua  iftos  ad  funm  inllitutum  adplicat  Dn.  Aullor  de  Con- 
cubin.  §.  X,  id  quod  fane  nondum  probat  locus  ifte  Demofihe - 
nis,  qui  profertur  notisque  illuftratur  pag.  2/.  Quod  cum  ita  fit, 
concidit  jam  omnis  difeurfus  ifte  DN.  Auftons ,  quo  exempla  Con¬ 
cubinatuum  apud  gentes  olim  frequentatorum  pro  licentia  fui  Con¬ 
cubinatus  toto  coelo  ab  iftis  diverfi  urget. 

§.  XV. 

Ha:c  hadenus  ex  ratione  <3t  ad  legis  naturalis  didam ina.  Re¬ 
flat  pro  injhtuti  noftri  ratione  ad  facras  quoque  literas,  tamquam  ad 
infallibilem  omnis  veritatis  regulam,  exigere  hunc  Concubinatum,  uc 
exinde  eo  magis  innotefeat  mala  illius  moralitas ,  quapropter  nun¬ 
quam  pro  perfette  licito  haberi  potuerit.  Agebat  id  ipfum  etiam, 
ante  aliquot  menfes,  profundus  celebrisque  Theologus,  Breithaupt , 
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acpote  qui  ex  dictis  Sacrx*  Scriprune  oftendere  fatagit,  Concubinatum 
a  Chrifto  &  Apoftolis  efte  prohibitum,  in  Differt .  Tbeol.  de  Concu- 
bin.  Prohib.  §.IIl.pag.  j.feqq.  Sed  multis  jam  annis  ante  egregie  in 
hoc  argumento  vetfatus  eft  'Ihummim  nofter  celeberrimus,  in  Expli¬ 
cat.  Decalogi  ad  VI.  Prxcepr.p^.^fo.  Qmfl.  V.  cui  titulus:  an  Con¬ 
cubinatus  in  Ecclejia  N.Teft.  tolerandus  ht?  Uti  &  Calovim  poftea 
Theologice  hancce  ipfam  quaeftionem  brevibus  pertractavit  in  Syftem. 
7 om.  XI.  ad  Pr&cept.  VI.  Qusfl.  11,  pag.  2o8,feqq.  Nos  itaque  tanto¬ 
rum  virorum  veftigia  in  prxfens  legere  nobiscum  conticuimus ,  ar~ 
gumentaTheologica  producturi,  quibus  impugnari  valide  pollit  hujus 
Concubinatus  licentia. 

§.  XVI. 

Argumenta  noftra  theologica  contra  Concubinatum  pr&fentcm 
poti  {lima  huc  fere  redeunt,  tanquam  ad  fummam ,  quam  nos  contra¬ 
here  jubet  &  praecedens  prolixitas ,  &  fubkquens  pagellarum  angu- 
ftia.  Primo,  Ci  quid  contra  lnflitutionetn  divinam  eft,  dlucl  certe  ma¬ 
lum  eft  atque  prohibitum,  cum  ea  Infticutionum  divinarum  ratio  fit, 
ut  iftx  vim  legis  habeant,  fi  non  fcmper  ad  exercitium  actus,  certe  ad 
fpeciem  actus  obligantis  ,  id  quod  fatis  injfitutio  facrx  Ccena  ad  ocu¬ 
lum  dcrronftrat.  Unde  5c  Tbomajius  non  tantum  in  Cautel.  circa 
Jprud.  Ecckf  cap.  Kn.  13.  fatetur  iriftitutionem  divinam  habere  vim 
legis,  &c  naturalis  quidem,  ut  nihil  fiat,  quod  repugnet  fini  primario 
negotii  a  DEO  infticuti ,  fed  etiam  de  Crim.  Bigam,  pulcre  docet,  o- 
mnes  circumflantias  negotii,  a  DEO  inftituti,  hominibus  per  modum 
legis  efte  obfervandas  ix  pio  ejfennalibm  habendas,  modo  adpareat, 
DEUM  in  tudem  lingulare  qmdpiam,  <Sc  ad  negotium  ipfum  perti¬ 
nens,  iorendifte,  aut  easdem  ex  poftfacto  non  iterum  fkftuhjfe ;  vid. 
Chnft,  ‘Thomafii  D.Jfut.  Acad.  Lipjienf.  Differt.  Vll.  de  Crimine  Biga- 
mix  §.  42.p  ag.  jop.  Etqui  tandem  inftitmio  matrimonii  vim  legis 
non  h  beat ,  cum  eam  ipfam  obligatoriam  efte  docet  Chriftus 
Iviatrh.  XIX.  Quodfi  itaque  *  hoc  prafuppojito ,  inquiramus  jam  in 
primavam  Inftitutionem  conjugii,  profecto  adparebit, contra  illam 
peccare  hunc  Concubinatum $  Nam  Gcn.  ll.v.23. 24. 2S.  >  ubi  enarra¬ 
tur  ftutus  conjugalis  inftimdo,  conjunttionis  matrimonialis  forma  in 
eo  conftituirur,  ut  mas  fuae  foemirix,  derelictis  quoque  parentibus, 
adhctreat ,  &  ita  ifti  duo  fint  in  unam  carnem.  Ex  quibus  verbis  lu¬ 
culenter  fatis  evinci  poterit,  quod  matrimonium  omne  legitimum  ita 
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inditurum  fit  a  Deo,  ut  conjundlam  adfelhcnem  maritalem  habeat,  &c ut 
iftud  ad  dies  vitae  perpetuum  contrahatur.  Primo  enim  per  adhafio- 
nem  idam,  dereli&is  quoque  parentibus,  in  uxore  fua,  ecquid  innui¬ 
tur  aliud,  quam  quidem,  uc  maritus  redimet  unice  ac [olenmter  uxo¬ 
rem  fiiam,  «3 c  amore  maritali  cum  ea  uniatur  arCtidime  >  Cum  enim 
per  adhajionem  illam  una  cum  uxore  fua  caro  evadat  maritus ,  certe 
eo  ipfo  tenetur  conjugaliter  amare  uxorem,  dquidem  nemo  mnquam 
fuam  iplius  carnem  habuit  odio ,  fed  ad  eam  nutriendam  alendamque 
ell  obligatus.  Atque  hic  amor  ell  adfeUns  ide  maritalis,  qui  mantis 
erga  uxores  luas  tantopere  injungitur  ab  ylpojtolo ,  crebris  vicibus  in¬ 
geminante:  mariti,,  diligite  uxores  vedras;  Eph.V.  2/.  —  -  ^.  conf. 
hanc  in  rem  DNI.  Breithaupti Dillerr.  Thcol.deConcubin.  §.  V.pag. 
g.feqf.  Deinde  ex  unione  ifla  mariti  &  uxoris  in  unam  carnem  iti¬ 
dem  evinci  poted  omnis  legitimi  matrimonii  indiffolubilitas .  Qui  enim 
•una  funt  caro  faCli,  ut  non  amplius  lint  duo ,  idi  certe  eo  ipfo  nec  am¬ 
plius  funt  dijfolu  biles  5  Ita  argumentatur  non  tantum  ex  'JCterum 
ordine  Excelknridimus  Stryckjus ,  qui,  identitas  illa  carnis,  inquit , 
non  poted  fepararionem  admittere,  qu>a  jam  non  amplius  duplex* 
fed  una  perfona  moralis ,  una  caro  ed;  vid,  Strycfy  Exercit.  de  Relig. 
Sacram,  in  matnm.  cap .  III.  §.  XXVI, pag.  /00.  fed  etiam  ex  Theologis 
nollris  Calovms ,  qui  ita  habet:  praecepit  illam  folitariam  individuam 
conjunctionem  Dominus,  Gen.  II.  2f .  ut  vir  &  mulier  una  caro  fint  £>C 
maneant;  vid.  Calov.  Syfi.  Tcm .  XJ.  ad  Pracept.  XI.  Quafl.  III  Un de 
dc  ipfe  DNS.  Thomafius,  vi  legis  po/itivae,  in  conjugii  Inflitutione  pro¬ 
mulgatae,  docet,  conjuguim  ede  loeietatem  indifolubilemyconfilnfiAt. 
Jpr.  Div.  Lib.  III.  cap .  III.  §,  4.0.  feqq .  uti  &  in  Didert.  de  crimine  Bi- 
gamia  §.  XL.  divortium,  mcjuit ,  omne  inftitutioni  primaeva:  contra¬ 
rium  ell  atque  adverdim;  coni.  Differt.  Plcad.  Lipf.  Chnft .  Thomafii 
pag.  8os.  Neque  id  negari  poted  a  quoquam  ,  cum  interpretationi 
huic  dottnnah  ex  ade  refpondeat  interpretatio  Chridi  authentica  y 
quas  habetur  Matth.  XIX.  2. 3'ftqq-  ubi  Chriflus  ad  qinedionem:  an 
liceret  homini  dimittere  uxorem  fuam  qualibet  ex  caufa  ?  refpondet 
id  non  licere  ,  quia  verbis  Gen.  II.  f.  2+.  indicaverit  Deus,  fe  ex 
duobiu  recide  unam  carnem  ;  unde  infert,  conjun  Clio  nem  a  Deo 
fallam  non  debere  dijfolvi ;  vid.  fuper  h.  1.  Rivetm  in  Gen.  c.  II.  Ex- 
ercit.  XXXI.  pag.  104.  &  Siher^erus  in  Brevi.  Hnlfem.  cap.  XXI.  ad 
Ehef.  XXF.  pag.mtuip.  Quae  cum  ita  lint,  difpalefcit  jam,  quod 
|  C  z  dixi. 
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dixi,  contra  pnmavam  matrimonii  Inftitutionem  non  uno  modo  pec¬ 
cate  Concubinatum  ,  qui  quippe  excludit  adfedum  maritalem ,  & 
ad  tempus  tantum  contrahitur ,  ut  iterum  pro  lubitu  diflo.vi  queat. 
Unde  &  recti  ili  ne  a  DXO.  Bretthaupt  ex  his  fundamentis  ille  im¬ 
pugnatur  &  fub.  mtut  in  Differt,  cit.  %.  111.  &  V.  Perinde  ac  primum 
quoque  argumentum  contra  Concubinatus  licentiam  B.  Thmmm 
nofter  defumit  ex  divina  matrimonii  InJhtutione  \  vid.  Expiicat.  De¬ 
calogi  ad  VI.  Pracept.  pag.  +6o.  Qufft.  V. 


§.  XVII. 

Rediffime  itaque  argumentatur  Havemannus :  Concubinatus 
non  eft  conjugium  j  Hoc  dum  tantum  d  Deo  eft  inftitutum  ,  omnes 
reliqute  commixtiones  extra  matrimonium  funt  prohibita;  &  dam¬ 
nata:;  Gen.  II.  13.  13  Matth.  XIX.  3.  6.  Ebr.  XIII.  3.  1/.  conf. 
Havemanm  Gamol.  Synopr.  Db.  II.  §.ult.  pag.  380.  Excipit 
quidem  contra  Dns.  Jutior  Differt.  de  Concubui,  ad  §.  UX.  ht. 
c  pat  20.  Sed,  ut  mihi  quidem  videtur,  parum  folide.  Annota 
«nim  "verum  eft  id,  quod  Concubinatus  non  fit  conjugium  i  Con¬ 
jugium  definitur  d  Thomafio  ,  quod  vi  divina:  legis  pofuivs r  , 
fit  focietas  indiffolubilis  ;  vid.  Infitt.  jpr.  Dty.  Lib.  III.  cap  .  III. 
€  4.1Q.  Et  DNS-  Auttor  Diflert.  cit.  Concubinatum  tuum  deleri- 
b'it  quod  fit  focietas  facile  ac  pro  lubitu  diffolubilu ;  vid.  §.  111.  pag. 
6.  b  §.  VII.  pag.  18.  Annon  itaque  verum  eft  id ,  quod  Concubina¬ 
tus  non  fit  conjugium  ?  Porro  hoc  tantum  conjugium  a  DEO  mftitu- 
tum  e  fle,  pariter  negati  non  poteft?  Sic  enim  verba  pnmava  infora- 
tionis  docent,  quod  non  nifi  unius  maris  &  unius  firmin*  indivi¬ 
dua  ac  perpetua  conjundio  haberi  poflit  pro  matrimonio  legitimo, 
Gen.  II.  23  coli,  cum  Matth.  XIX.  /.  6.  Unde  &  upra  jam  citatus 
Gudielmus  vander  Muelen,  nullum,  inepuit,  ad  explendam  libidinem 
fobolemque  procreandam  &  humanum  genus  propagandum  legiti¬ 
mum  d  fummo  LLatore  proditum  medium,  excepto  conato,  in  ani¬ 
morum  &  torporum  conjundione  individua,  confiftente;  in  Com- 
ment.  ad  Grot.  Ltb.  11.  cap.  V.  §.  XV.  pag  m  2x0.  Cum  itaque  non 
Difi  unum  legitimum  eft  matrimonium,  perfeWe  confequitur,  quod 
rehaua  commixtiones  extra  matrimonium  fint  prA.hu  &C 
damnat*  *  Sic  enim  nos  docet  Afoftoltu  ad  Ebrseo s  cap.  XIII  v. 
Honorabile,  iuftit w,  conjugium  eito  inter  omnes,  fcortator^ autem 
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&  adulteros  judicabit  DEUS;  ubi  manifefta  oppojttio  eft  inter  coniu- 
„mm  &  reliquas  quascunque  commixtiones ;  conf.  B.  Phummius ,  qiu 
pluribus  Sacrae  Scripturae  dictis  probat,  quod  divina  jura  omnem  ex¬ 
tra  conjugium  cohabitationcm  omni  modo  prohibeant,  vid.  Tkum- 
mu  Expltc.  Decal.  ad  VI.  Pracept.  pag.  4-61.  Ecquid  jam  d  tt  Concubi- 
natu?  id,  quod  referendus  lit  ifte  ad  prohibitas  extra  matrimonium 
commixtiones,  ad  quis  quippe  neceffano  pertinet,  quia  a  legitimo 
matrimonio  diveifus  eft  efkntialiter,  extra  matrimonium  autem  nul¬ 
la  alia  licita  eft  nuptialis  focietas.  Unde  cert tflnngtmt  textus  Pau- 
lini  I.  Cor.  VI.  is-  ‘  f.  &  ^br.  XIII.  4-  qui  quippe  iub  [conationis  voce 
omnem  commixtionem  ex'ra  inftitutum  d  DEO  matrimonium  com- 
pleduntur.  Neque  enim  id  tantum  pro  [conatione  habendum  eut, 
ubi  aliqua  corpore  quefium  facit,  nec  pluribus  copiam  corporis  in- 
duloet;  uti  frivide  fatis  meretricem  delcnbit  Dn.  Auttor  Diflert.  de 
Concubm.  ad  §.  V.  Ut.  h.  pag.  26.  Nam  ftjb  Scriptui*  omnis  «.habi¬ 
tatio  extra  legitimum  a  DEO  inftitutum  matrimonium  nomine  sif- 
feu  (conationis  venit.  Unde  relfe  DAS.  Breithaupt.  omnia  di- 
«fta  quibus  fcortatio  &  adulterium  damnantur,  toio  opponuntur  e- 
sitimo;  ideoque  ea  tam  Concubinatum  quemvis,  quam  reliquas  fk- 
litii  fpecies  prohibent.  §.  V.  pag.  9.  E*  is»  fuum  robur  conflat  ratio¬ 
ni  ab  Havemanno  addudx,  qux,  uti  dixi,  fruftra  impugnatur, quali 
illatio  ejus  deduda  eftet  ex  communi  &  vulgari  explicatione  regula;,  in- 
ftitutionem  divinam  habete  vim  legis:  qua; pertineat  ad  arcana />9//- 
tica  Papatus,  fecundum  ea,  qu*  DNS.  Prafes  tradat  in  Cautel.  circa 
Vrdicogn.  ypriid,  EccleJ .  cap •  Kn.  13. 

§.  XVIII. 

Porro  quod  concernit  locum  Mattk  XIX.  &  *■  f.  feqq.  is 
paulo  accuratius  fub  examen  4  nobis  vocandus  erit.  Proponebatur 
quippe  inibi  gravis  ifta  qusftio  decidenda  :  an  liceret  homini  dimitte - 
re  uxorem  fuam  qualibet  ex  caufal  ad  eam  refpondcbat  Chnjlus,  ne¬ 
gando,  quod  id  liceat,  quia  vetbis  Cen.  II.  24.  indicaverit  Deus, 
fe  ex  duobus  fecifle  unam  carnem  ;  unde  infert  conjundionem  a  Deo 
fadam  non  debere  diflblvi:  Quauitur ,  in  quo  lit  pofita  vis  argu¬ 
menti!  Non  una  eft  fencentia  ciica  ejus  explicationem,  cum  alu  ali¬ 
tet  ftatuant,  uti  id  videre  eft  apud  Rivetum  :n  Gen.  cap.  II.  Exercit. 
-XXVI.  pag.  104 .  eoi.  /.  Nobii «u  videtur  ;  major  piopofitio  contine- 


tm*  his  verbis:  quod  Deus  conjunxit,  homo  nonfeparet;  minor: 
Deus  conjunxit  conjuges,  qux  probationem  habet  ex  didis  ex 
Mofe  allegatis ;  Conclufio  eft ,  conjundos  ergo  conjuges  homo  non 
feparet,  id  eft,  talis  feparatio  non  poteft  vel  debet  fieri  ulla  huma¬ 
na  audoritate ,  fed  divina  tantum  ^  Deus  autem  non  vult  talem  fe- 
parationem  heri  ,  nifi  in  uno  cafu ,  ergo  non  licet  id  facere  quali- 
betoccafione  ;  vid.  Scherz^erm  m  Brev.  Hulfem.  aap .  XXL  ad  thef 
XXV.  pag*  M»  1719*  &  Calo  vius  in  Syft.  Tom .  XL  ad  Prtcept .  VL 
Qu&fl.  II.  pag.  211.  feqq.  Quodfi  itaque  vi  edidi  Chrifti  omne  di¬ 
vortium  uxoris  interdicitur,  certe  Concubinatus  peccat  contra  hoc 
incerdidum  ,  qui  quippe  uxorem  pro  lubitu  ftatuic  dimittendam. 
Unde  fruflra  certe  dicitur ,  ab  AuElore  Diftert.  §.  IIX.  quod  Concu¬ 
binatus  a  Chriflo  non  fuerit  prohibitus,  pag.  19.  Si  enim  DNS.  Au- 
Elor  valide  concludit  pro  Concubinatus,  licentia  ex  permijjis  apud 
Judaeos  divortiis,  §.  III.  pag .  6.  non  minus  valide  pro  Concubina¬ 
tus  interdido  argumentabor  a  vetitis  Judaeorum  divortiis.  At  vero 
excipit  Auttor  Differt,  locum  Matth.  XIX .  agere  tantum  de  divor- 
tiojufbe  uxoris,  ad  §.lIX*ht.  c.pag.  20.  Nam  exiftimat  ifte ,  quod 
in  lege  Mofaica  tantum  agatur  de  dando  libello  repudii  jnfta  uxori, 
non  autem  fecundant ,  quam  quippe  permiffum  fuerit  pro  lubitu  di¬ 
mittere.  vid.  §.  FI. I.  pag .  19.  Cum  itaque  Chriftus  1.  c.  abroget  li¬ 
centiam  divortiorum  cum  folennitate  dandi  libelli  repudii,  conclu¬ 
dit  per  confequens ,  nihil  ibi  interdici  de  dimittendis  uxoribus  fecun¬ 
dam s.  Verumenimvero  minime  eft,  quod  dubitemus,  an  libellus 
divortii  debuerit  etiam  dari  fecundarim  uxoribus  :  praeceptum  enim 
eft  generale ,  nullam  fpeciem  excipiens ;  vid.  DNS.  Dr.  Breithaupt 
dc  Concuhin.  Prohib.  ad%.IV,  pag.  7.  Ut.  b.  Nec  eft,  quod  hic  ur¬ 
geatur  in  dubio  termino  analogo  abfolute  pofito  regulariter  mtelligi 
debere  fpeciem  nobiiiftimam ,  eoque  agi  hic  de  primaria  uxore,  non 
item  de  fecundaria.  vid.  §.  VII.  pag.  19.  Praeterquam  enim ,  quod 
valde  incvngruenter  huc  trahatur  ifta  interpretationis  regula,  aliam 
ci  oppono  ,  quam  me  doc.c  Thomafim  in  tra6h  Jpr.  Div.  Lib .  II.  cap . 
XII.de  Interpretatione,  eo  usque  extendendam  effe  vim  legis,  quousque 
valet  legis  data  ratio ;  jam  verb  uti  rado  legis  de  hbeliisrepudii  dandis 
jufiis  uxoribus  ea  erat,  ne  iftae  ita  pro  lubitu  dimirterentur,  virique 
iftaDei  permiftione  abuterentur  ad  confufionem  usque  conf,  Qjiander 

ad 
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adGrot.  Z/Z  1.  cap.il.  Tbef.  FI. Ohferv.  Ili.  pag.370.  de  ratione  le¬ 
gis  de  dando  libello  repudii :  Ita  cette  &  eadem  legis  ratio  ad  di- 
miflionem  fecunda*  i  arum  quoque  uxorum  pertingere  videtur  ,  quas 
fi  viri  ita  pto  arbitrio  luo  pocuiflent  dimittere ,  quae,  putas,  brevi 
oricura  fu  i  det  onfufio.  Deinde  ex  vero  ait  DNS.Dr .  Breithaupt 
ex  Deut.  XXIV.  /,  3.  4.  intelligij  ni  fi  datus  fuiffet  repudii  li¬ 

bellus  fecundis  etiam  uxoribus  ,  publicum  iflud  documentum  ceffa- 
tuium  fuille ,  quo  deterrebantur  6c  accipientes  5t  dantes ,  n ad 
maritum  primum,  ii  nupfSflcnt  alteri,  redirent,  neque  hi  ipfas 
reciperent,  id  quod  abominatio  erat  eorum  Jehova,  qua  quis  face¬ 
ret  terram  peccare  *,  vid.  Breithaupti  Differt,  ad  §.  IV.  Ut.  b.  pag.  7. 
Denique  mihi  perplacent ,  qua-  habet  Siryckms :  non  dicitur,  inquit, 
quos  Detis  conjunxit ,  ut  ita  ad  perfonas  adplicari  podit ,  fed,  qucd 
Deus  conjunxit,  ut  ita  innuatur  de  iofo  negotio  ibi  agi,  quod  Deus 
illud  conjunxerit ,  hoc  efl,  mdifflubile  reddiderit,  non  autem  de 
perfonis ;  nam  omne  matrimonium,  ut  lic,  vi  mflit  ut  tonis  divinae 
efl  indiffolubile  j  reliqua  *,  conf.  Differt,  'joh.  Sam.  Strycku  de  Re- 
liq.  Sacram,  in  matrim.  cap .  111.  §.  XXL  pag.  76.  Caeterum  miror 
certe,  flatui  a  D NO.  Anciore ,  fecundanas  uxores  dimitti  potuifle  pro 
lubiiu  tempore  datae  legis  Mofaicae  de  libello  repudii ,  cum  tamen 
evincere  nequeat  eas  tum  Judaeis  in  ufu  fuiffe ,  prout  id  ipfe  neceflc 
habet  confiteri ,  ad  §.  VI.  Ut,  a .  pag.  14. 

§.  XIX. 

Denique  uti/.  Cor.Vll.  propriajedes  habetur  materiae  dem*~ 
tfimonio ,  ita  exinde  ad  oculum  potefl  demonftrari,  quod  uxor  jun- 
&a  marito  fit  indiffolubtlis .  Sic  enim  Apoftolm ,  mulier,  inquit,  alli¬ 
gata  efl  legi,  quoad  vivit  vir  ejus:  ubi  autem  moritur,  libera  efl, 
ut  nubere  pollit ,  cui  velit :  cui  geminum  habetur  Rom.  VII.  /.  2.  Un¬ 
de  illic  concludir  f.3.  Paulus  „  uxorem  v7r&vfy$v,  quae  marito  jun- 
£la  efl; ,  utpote  illo  vivente ,  legi  maritali  vel  connubiali  de  perpetua 
cohabiiatione  alligatam  feu  obfhi&am  effe.  Uti  autem  vi  tdiUiA- 
pofiolici  uxor  non  potefl  a  viro  diverti ,  ica  nec  vir  eam  pro  fuo  lubitU 
vel  levibus  de  canfis  potefl  dimittere.  Nam  f.  10.  hoc  praeceptum 
domini  adfert  Apoftolus ,  ut  ncc  vir  feparetur  ab  uxore,  uffb  ccvfya 
ywouKoi  pii  ciQiivw,  Sc  ut  maritus  uxorem  non  relinquat.  Si  ratio¬ 
nem  paritatis,  hujus  obligationis  mutuae  quaeras,  enl  habes  eam  v.4 • 

tjns- 
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ejusdem cap. ubi  h;rc  legeris:  mulier  proprii  corporis  poteftatem  non 
PrJbet,  fed  vir &  mancus  proprii  corporis  potdlatem  non  habet, 
fed  uxor.  Paret  itaque,  quod  fundamentum  indilTolubihtatis  uxoris 
a  marito,  Sc  viciftim  mariti  ab  uxore  iit  archjfima  ifta  corporum  con- 
jun6tio  8c  poteftas  in  illa  reciproca.  Unde  perfe  jam  coniequitur, 
ut  fuit  ab  initio  ,  ii c  in  Novo  Teft.unento  neque  admitti  neque  per¬ 
mitti  unionem  aliam,  quam  qur  in  unam  carnem,  numquam  ab 
hominibus  feparandam ,  coalelcar ;  Ut  adeo  inde  Concubinarum 
ab  Apoftolo  interdictum  die,  per  bonam  confequentiam  polite  erui, 
quoniam  ejusdem  proprium  eftenmle  eft  licentia  dimittendi,  feu 
dimiilibilitas;  contra  praeceptum  Apoftoli,  qui,  uti  dixi,  vult,  wi  omnis 
conjunctio  in  unam  carnem  fiac  indimiffibihter 5  Quapropter  etiamfi 
in  terminis  non  prohibeatur  ab  Apoftohs  Concubinatus,  fufttcit  id 
nobis,  quod  Sixvqixv  ab  iis  damnetur,  vld.  Differt.  Breit - 

haupti  de  Concxbin.  Prohib .  §.  II.  pag.  3.  Neque  enim  omnia  vitia  no - 
minatim  interdicuntur  a Chrifto  &  Apoftohs,  uti  nec  omnes  virtutes 
fuis  nominibus  inftgnitac  exprefte  commendantur.  At  vero  excipis 
DNS.  Auftor,  Apoftolumin  recenfendis  operibus  carnis  Gal.V.19. 
adulterium,  fcortationem ,  impuritatem  dflwtte  munerare,  nul¬ 
lam  vero  expreflam  mentionem  Trx^ay.n?  facere,  cum  tamen  id  vi¬ 
deatur  opus  futlfe,  cum  nullum  ftc  dubium ,  Concubinatum  Sc  apud 
Romanos  lk  Gr&cos  fuifle  ii  non  frequentiftimum ,  faltem  non  infre¬ 
quentem  ad  §  X  HL  pag.  3X  %  Enim  vero,  ecquis  Apoftohs  modum  Icri- 
b.ndi  pradcripferir  ?  fub  ipfa  voce  [conationis  comprehenditur  Con¬ 
cubinatu?  ;  Neque  enim,  ut  exiftimat  DNS.  AuElor  Diftert.  LL.  cc. 
putandum  eft,  quaft  illo  tempore  illa  Icortationise.v/^^/io  nondumfuif- 
Jer  rece  pta,  fedheecextenfiopoft  aliquot  fecula  demum  orca, quod  eft 
petitio  principii.  Nam  cum  Concubinatus  non  fit  conjugium, &  tame  n 
non  ni(i  conjugium  imEffolubile  ab  Apoftolo  pro  legitima  habeatur 
conjuncftione  in  una  carne,  certe  illo  ipfo  tempore  prohibitus  erat 
Concubinatus,  eoque  comprehenfus  fub  voce  fc§rta?ionis7  cujus  quippe 
fpecies  non  poftrema  eft.  Unde  redfce  B.  Hcwmmins  nefter ,  Ebr. 

manilefta,  inquit ,  oppofitio  eft  inter  conjugium  &c  reliquas 
qi  ascunque  commixtiones  :  quia  ergo  Concubinatus  non  eft  con¬ 
jugium  ,  fcorcacio  erit  j  vid,  lloummu  Exphc.  Decal.  ad  Pra- 
cepi,  Vi*  Qudtft.  Vi pag}  +60.  At  vero  nihilominus  adhucdum  vi- 

detui 
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detur  opus  fuilfe  exprelTa  9r«AA«jc?f  mentione  ob  frequentatos  ni¬ 
mis  Concubinatus ;  At  quis  omnes  fpecies  fcortationum ,  qux  apud 
gentiles  in  ufiu  fuerunt,  exprejjem,  luisque  infignitas  nominibus 
recenluerit  ?  Mos  ifte  eft  Apojlolorum  ,  ut  fub  generibus  omnes  Jpe - 
cies  intelledlas  velint.  Deinde  latis  exprejfe ,  puto.  Concubinatus 
prohibetur  I.Ccr.  VIL  f.  7.  ubi  Apoftolus  ad  quadiionem:  quodnam 
remedium  fit  contra  libidines :  refpondet,  id  elfe  unum  matrimonium 
indilfolubile.  Ubi  certe  prohibet  aliud  quodcunque  remedium 
extinguendi  libidines ,  &  per  confiequens  iplum  quoque  hunc  Con¬ 
cubinatum,  quem  vero  DAS.  tutior  pro  remedio  habet  utquo 
quis  fuas  reftiinguere  poffit  libidines  &  ita  «rvitare  fcort«tionem  ad 
§.  XXVI.  pag.jo.  Undeitaque  contra  Concubinatum  fic  argumentor  : 
Apoflolus  non  nili  matrimonium  legitimum,  quod  conflat  conjun- 
bhone  in  unam  carnem  indijTolubili ,  pro  remedio  evitandae  fcortatio- 
ms  vult  ut  adhibeatur  *  ergo  firufira  pro  tali  remedio  habetur  ab 
AuElore  Concubinatus,  qui  quippe  infiuper  frena  potius  laxat  hbi- 
dim ,  quam  quidem  ut  eam  cohibeas  &  coerceat ,  id  quod  fiupva 
probatum  dedimus. 

§.  XX.  '  ' 

Atque  his  ex  rationibus,  quas  nobis  fuppeditarunt  facra  li - 
tera^  luculenter  latis  innotefeit,  quod  juri  divino  adverfetur  Concubi¬ 
natus,  eo<ynQ?-numquam  pro  interne  licito  potuerit  haberi.  Opponun¬ 
tur  quidem  hadienus  uidlis  exempla  Concubinatuum  in  fiacris  litetis 
pallim  obvia.  Enimvero,  utrem  a  prima  origine  fuarepetamus,  li.i* 
primum  Con  cubi  narium  inquiramus,  is  impius  erat  ex  familia  Cai- 
nuica  oriundus  Lamechus ,  vulgo  obid  iplum  diftus  a  multis  moechus*. 
€  contrario  autem  ex  hilis  Dei  nullus  tum  temporis  Concubinam  libi 
in  torum  adlciville  legitur.  Unde  &  Calovius :  de  polygamia  dc 
Concubinatu,  inquit ,  nihil  legitur  in  hiftoria  Patriarcharum  ante 
diluvium  ;  in  Syfiem.  Tom.  XI.  ad  Praccpt.  VI.  Quafi.  II.  pag.  ioi. 
Uti  autem  impii  femper  offendiculo  fuere  piis,  ut  eos  fenlim  fen- 
fimque  in  ficelerum  fuorum  fiocietatem  pertraxerint:  ita  mihi  quidem 
nullum  elt  dubium ,  quin  exemplum  Lamechi ,  primi  Concubinarii, 
lapis  ille  ofjenfionis  fuerit ,  quo  luccclfu  tempor  is  ipfi  quoque  filii  Dei 
eo  usque  fuerunt  leduefti,  ut,  quas  volebant,  promijeue  uxores  du¬ 
xerint,  dcuegledtis  matrimoniis  legitimis ,  non  nili  per  turpes  Con- 
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cubinatus  genus  fiiuin  propagaverint.  Id  quod  quantopere  Deo 
difplicuerit ,  (altem  cognofcere  licet  ex  fevera  illa  increpatione  ac 
querela  fuper  hac  re  fupremi  ac puri/fimi  Numinis,  Gen.  VI.  2. 3.  quam 
fubfecutatandem  eft  diluvii  poena ,  cum  Deus ,  omnibus  minis  iftius 
infuper  habitis  ,  conflagrantes  undiquaque  hominum  libidines  aquis 
exdnguere  necc-fte  habuit.  Gen.  VII.  /7.  Deinde pofl  diluvium  ,  ante 
datam  legem  Mofaicam ,  de  novo  frequentabatur  Concubinatus  ,  dc 
quidem  a  Patriarchis  fidelibus.  Non  quafi  poli  Lamechum  ,  pri¬ 
mam  Concubi narium  ,  Dijpenfatum  fuiftet  a  Deo ,  ut  Patriarchas 
poftea  fine  peccato  in  Concubinatu  potuerint  vivere.  Nullam  enim 
dijpenfationem  admittere  pofiumus  ,  qni  fi  aruimus  contra  legem  na¬ 
tura  efie  Concubinatum ,  ex  communi  autem  fententia  in  lege  natura 
locum  non  habet  dijpenfatio.  Sed  tolerantia  erat  divina ,  qua  Deus 
Concubinatum ,  tamquam  peccatum  in  fe  quidem  3c  fua  natura  mor¬ 
tale,  iniftis  viris  reputavit  pro  veniali ,  ob  conditionem  Patriarcha¬ 
rum  prafentem ,  cum  ifti  eflent  Infide ,  neque  ex  intentione  mala  Con¬ 
cubinatum  frequentarent,  led  ex  ardentiftimo  potius  defiderio  ac¬ 
celerandi  adventus  Aiejfia,  quem  ex  fuo  femine  nafeiturum  expro- 
mijfwne  noverant.  Gen.  XVI.  Unde  &  Conflflonum  Wittenbergenfe  pro 
defenfione  Patriarcharum,  inter  alia  lk  hxc  feribebat  clim :  gg  ifl  foU 

t>on  benen  *)>acriar$*n  nidjf  Jletjcbltcfeer  ?u(!  /  nocb  auS 
mntfyvciM$cx  «Serac&tung  bet  ©r&mmg;  ®QM$/  ober  au$  Vox* 
(oq  ttm#  tvltbet ®£)tt  jufi)un/  gefc fytymi  fbrtbern  ausjonbct* 
Itcber  Q3egierbe  be$  vzifpvodvencn  28eibe$  ©aamentf/  an  beti 
fle  glaubten :  finb  fte  bemnaot)  benen  (Jifychxcdyevn  md)t  gleicb  ju 

nocb  aud)  &ercfdben  XVdbcx  pro  fcorcis;  de  Anno  1609. 
die  16.  Septemb .  Cum  itaque  Deus  videret  in  Patriarchis  nullam 
fixis  legibus  contraveniendi  intentionem  direClam  ,  nullam  meras  li¬ 
bidinis  defideratam  explettonetn  ,  fed  pium  defiderium  adventus 
Mdltamexardentifiima/^  ortum,  tolerabat  in  iis  Concubinatum, 
perinde  ac  in  fuis  fidelibus  hodieque  non  minus  quam  olim  multa 
peccata  in  {e  mortalia  tolerat,  eaque  pro  venialibus  habet,  ob  eorum 
filem ,  &  bonam  quandoque  intentionem  in  ipfo  incogniti  peccati  cu- 
j  isdam  exercitio.  Atque  haec  fententia  eft  Magnifici  hujus  Univer- 
iicatis  Cancellarii,  DNI.  Dodtoris  faegeri  in  7 heol.  Moral.  ad  Pr&- 
ftpt,  VI.  quod  elegaatiflimiun  opus  adhucdum  fub  prelo  fudar  ; 


(*-7-)  gH^S- 


i  i  i  —  i  ..  n  an  i.  -  ,.  i  ,.n 

ut  &  fumme Reverendus  VIR,  DN.  D.  Pfaff.  ad  Synopf.  Thummi- 
anam  inSupplenv.nsevum  inParribus  admittit,&  pro  hac  fententia  muh 
mEcclehie  noflne  Dottores  in  medium  adfert,ut  efl  Brennus inGen.fo.l 
133.  Luc .  Ofiander  Comm.  T.I.^44. 368.  Gerhardus  de  Conj.fol.  117. 
&  qui  funt  plures  alii.  Ceterum  DNS.  Dottor  Breithaupt  in  ea  efl 
opinione ,  quod  Concubinatus  Patriarcharum  aliorumque  Ifraelita- 
ruranon  fuerit  oppofitus  conjugali  flatui,  verum  inclufus  v  fi  qui  dem  fe- 
cundu  regula  non  alis  mulieres  iliis  permifhe  fuerint,  quam  qux  con¬ 
juges  aut  primaria,  aut  faltem  fecmdarUjte nx  tamen  aclegitima;  edent, 
nimirum  individua-,  Vvd.Dijfert. Iheol.Breithaupti  de  Cohcubin.Prohib. 
§.IV.p^-.^.vid.(Se  Gerhard.Loc.T heol .  de  Conj.§.5  5  5.  Id  certum  nobis 
videtur  ede.  Concubinatum  Patriarcharum ,  intendentem  quippe  pro - 
creationem  fobolis,non  tantum  differre  a  \cg\limo\w  atrimonio, quantum 
ab<?0  quidem  differebat  Concubinatus  gentilium ,  qui  in  flatu  infidelita¬ 
tis  conflituti  non  nili  libidines  fuas  explere  intendebant,  eoque  a  Deo 
tandem  graviffime  funt  puniri  deletique  obidipfumad  internecionem 

us^ue-  §.  XXI.* 

Porro  fubfecuta  tandem  legis  Adofaica  promulgatione ,  uti  ia 
ifla  Concubinarum  nulla  fiebat  mentio ,  ita  nec  amplius  apud  fu- 
daos  in  ufu  fuiffe  legitur  Concubinatus  3  Unde  Sc  D*  Calovius ,  in  hi- 
floria  Mofisa.c  Jofuas,  inquit ,  nihil  tale  legitur,  nec  in  Judicum  hi- 
floiia  3  LL.cc ,  ad  Pracept .  VI.  Quafl.\X,pag .  210 .  Id  quod  ut  redle 
agnofcit  DNS.  Autlor  Differt,  de  Concubin.  ad  /.VI.  Ut.  a.  pag.i 4. 
ita  male  lit.  f.  pag.  if.  aderit  Concubinatum  non  efle  prohibitum  in 
lege  Mofaica  ,  quod  conflet  ex  ipfa  legis  infpeclione.  In/pedlio  c- 
mm  xegis  Mofaica  omnem  extra  legitimum  matrimonium  cohabita- 
tionem  cum  foemina  damnatam  ede  offendit,  cum  praecepto  fexto  ea 
implicite  prohibeatur  ,  quod  quippe  vult ,  matrimonium  fit  indivi¬ 
duum  ac  honorabile  Ebr .  XIII.  it.  4.  Quod  autem  attinet  ad  divortw- 
rum  licentiam,  prxterquam  quod  fint,  qui  aMofe  divortium  non 
nid  in  cafu  adulterii  concedam  efle  flacuant ,  ut  Tertullianus ,  id  cer¬ 
tum  eft ,  quod  Deut.  XXIV.  non  permidus  fuerit  ille  libellus  repu¬ 
dii,  ut  quodpiam  bonum ,  fed  propter  duritiem  cordis,  adeoqucut 
aliquod  malum,  &  in  hac* re  juxta  Au gu fimum  Lib.de  Bone  conju¬ 
gali  cap.  Vi II.  magis  adparuit  divortii  Exprobatw ,  quam  Approbatio\ 
conf.  Ofiander  ad  Grotium  ad  Th .  VI.  Obferv .  III.  pag. 376.  Unde  re- 
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*deDN S.  Breithaupt.ex  intentione  Dei ,  inquit ,  huc  etiam  tendebat 
praceptio  cie  libello  repudii,  ut  teftaremur  eo,  ac  recordarentur,  li- 
bi  ex  primava  conjugii  Inftitutione  haud  licitum  elfe  divortium  ad  §. 
I  V.  Ut.  b.pag.  7.  quas  certe  ejusmodi  funt,  ut  omnia  divortia  live  pri¬ 
marias  uxoris  live  fecundarias ,  live  adiit  folennitas  dati  libelli  repu¬ 
dii  ,  live  ea  abiit,  pro  malis  &c  in  fe  illiciti 's  habenda  elfe  evincant: 
Unde  jam  omnis  vis  argumenti  illius,  quod  a  licentia  divortiorum 
apud  Judasos  pro  ipfa  quoque  licentia  Concubinatus,  cujus  eflentiale 
proprium  eft  dimifflbi  litas ,  ducitur ,  uno  hoc  itlu  quafi  concidit. 

§.  XXII. 

Conftitutis  poftea  regibus  denuo  introducebatur  Concubinatus  „ 
&C  quidem  non  nili  a  Davide  8c  ejus  lilio ,  Salomone ,  qui  pofterior 
inprimis  multarum  uxorum  &  Concubinarum  vir  fuit ,  quod  ipjum  fa- 
ne  caufa  fuit,  tragiciiplius  in  idololatriam  lapfus.  Quod  autem  ad 
Concubinatum  Davidis  attinet ,  funt  non  pauci ,  qui  eum  interne 
licitum  fuilfe  exeo  probant,  quod  Deus  pro  beneficio  reputant  datas 
Davidi  in  linum  uxores  Saulis,  I.  Sam .  XII.  Enimvero  ibi  non  aga¬ 
tur  de  traditione  in  matrimonium,  fed  de  ea>  quas  eft  in  imperium  atque 
dominium.  Prasterquam  enim  ,  cpiod*  mceflum  ita  commilTurum 
fuilfe  Davidem  lit  verolimile,  nullibi  in  facris  legitur  Davidem  acce- 
pifte  ,  feu  habuilfe  uxores  anrecedons  fui  in  conjugio ,  quod  n.c  exeo 
eft  verofimile ,  quia  ifta  tum  jam grandava  erant,eoque  ex  cohabita - 
tione  cum  iftis  parum  voluptatis  capturus  fuilfct  Davides.  Id  pio  cer¬ 
to  adfirmare  audeo ,  difphcuille  Deo  Concubinatum  Davidis,  in  cu¬ 
jus  poenam  Concubina  Davidis  ab  Abfolome ,  conjecfto  parente  in  exi¬ 
lium  ,  per  vim  id  que  lub  patente  coelo  imfre  il  upratae  funt  II.  Sam . 
XVI.  22.  Casterum  m  aliorum  regum  hiftoria  de  ip forum  polygamia 
$C  Concubinatu  nihil  invenitur. 

§„  XXIII. 


Sub  initia  deniqu  e  NoviTefl  amenti  omnis  polygamia,  divor¬ 
tium  omne  &  Concubinatus  a  Chnflo  interdicebatur,  qui  quippe  0- 
mnia  ad  primaevam  inftitutionem  matrimonii  revocabat  Matth.  XIX. 
Contra  eam  autem  zReConcubinatum, id  quidem  eft, quod  lupra  proba¬ 
tum  dedimus.  Atque  ita  hoc  ipfum  quoque  interdictum  obtinuit  in  fuc- 
cedentibus  poflea  feculis,  unde  Calovms^  id  dubio  vacat,  inquit  ^  penes 
©rthodoxos,  fublatam  elfe repudii  a  Chnflo  faepiuscule ,  laudat© 

'  loca 


-&>  (**•)  <B3~ 


loco  Matth.  XIX.  eamque  abdicationem  validam  fuifle  in  orbe  Chrifti - 
ano  quicquid  fit  de  Pontifice  Romano  &  Babylonicae  meretricis  corri¬ 
valibus.  m  Syftem.Tom.Xl .  ad  Prae*  VI.  QHoafi.II. pag.211.  Quodfi  autem 
[ablata  erant  divortia,  ipfe  certe  quoque  Concubinatus  auferebatur,  qui 
pro  effentiali  fuo  requifito  habet  divortiorum  licentiam.  Quicquid  fit 
de  exemplis  Concubinatuum  in  ipfo  quoque  orbe  Chnftiano  olim  ob¬ 
viorum,  quotum  plerique  legitima  erant  atque  individua  matrimonia, 
nifi  quod  effettibus  quibusdam  juris  civilis  caruerunt.  Deinde  hodiecjue 
in  medio  orbe  Chnftiano  ea  proh  !  dolor  fiunt,  quae  contra  leges  Chri- 
ftifunc,  easque  a^^f^violant.Denique  non  deficiunt  tum  temporis 
teflimonia  agnitae  turpitudini*  Concubinatuum;  Praeterquam  enim  quod 
in  Jure  Jufhnianaeo  pro  illicito  habeatur  Concubinatus,  vid.L.un.C. 
de  Concubin.  &  L.  ult.  in  fin.  C.  commun.  de  manumif.  &  Novell.  1 8. 
c.5.  Novell.  89.C.  1 2. §.5.  Lult.infin.ff.de  repud.l.  121.  de  verb. obli¬ 
gat.  Sic  tradit  Jus  Canon .  quod 32.3.4.  ita  habet :  Dicat  aliquis,  uxorem 
non  habeo,&  ideo  ancillam  mihi  affociavi,audi  quid  feriptura  dicat  ad 
Abrahamum,  ejice  ancillam,  &  filium  ejus,  non  enim  erit  haeres  filius 
ancilla  cum  filio  libera .  Si  igitur  ancilla  filius  haeres  non  eft,  ergo  nequ« 
filius  eft.  Cur  ergo  quaeritur conjugium,dequo  fufeeptus  filius  nec 
fiicceffionis  poffit  e  fle  haeres  nec  fanguinis;  nec  habere  potefi:  haere- 
ditatis  conjfortium  ;  qui  non  habet  originis  privilegium,  de  quo 
nati  filii  non  funt  teftes  matrimonii ,  fed  adulterii . 

§.  XXIV.  ' 

His  denique  addimus  confentientem  calculum  quoque  rccen* 
tiorum&t  Theologorum  &  JCtorum.  Ita  Facultas  Theologica  Lipfienfis  ad 
hanc  quaeftionem:  tCC{}t  fep  dtl tConcubmam  $U  bflb?n/2EBcifi  ttldtt 

ftcf>  auberfelben  allem  bcilt  unbficbmit  feiner  anbem  permifebet? 
SScrfc^tcn  rotr  fo  Pici  /  bapunfertf  Der  Concubinat  Eein  @6tt* 

lieber  ©tan b  ift  /  unb  bcftwfleh  fem  £emer  mit  gutern  ©etpfffen 
barinmn  febm/  fpnbtrn  geberct  unter  bie  firmeatores ,  pon  benen 
bie <£v>iftel  an  bie  6brda*  fhgt :  c.  1 3.  ®ie  $urer unb  €bebred)ec 
n>icD  ®bttric&tcn.  (2CBefl cS bann  ift  wteber  ©Dttes  0rbmmg/ 
bfe  ba  fautet:  (0  fie  ftcb  ntcbt  enttyalten  i  fo  fie  freyen 
(ntcbf  abec  la§  fie  Concubinen  f>affcn)  i.Cor.vn.9.  foEan  aud)|olcf>es 
feiner  recbt  gefprocben  roerben  /  unb  magniebt  b>elffen/  baf 

tt  b$9  tiXMX  fiUCHte  bUibC.  addatur  Herbrandus  Ccmp.  excufi  1383. 
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pd<r.  86 1 .  862.  dicit,  ut  &C  Hafenr efferus  Comp.  Iheol.  pag.  609.  619, 
Concubinatum  nihil  aliud  e  (Te,  quam  fcortationem  6c  adulterium , 
quorum  utrique  Deus  graviiTimas  &  corporales  Sc  asternas  pcenas  fit 
comminatus.  Wefenbecitts  in  Parando  de  Concubinatu,  Concubina¬ 
rum  tam  j Ure  divino  quam  Canonico  in  totum  damnatum  aderit.  A4au- 
ferus  tradt.  de  nuptis  ftl.  336.  Leo  Imperator  N0v.C0nft.91.  fic  quo¬ 
que  t>te  Keid)6  2(bfcbtc&*  Alii  Concubinarium  turpem  perfo- 
nam  dixerunt,  &  propter  mortale  peccatum,  in  quo  exiflit ,  infamem 
dici  pofTe  aderunt,  ac  a  tefiimonio  repellendum,  quippe  qui  De® 
infdelis  ,  non  fidelis  hominibus  die  praefuinatur. 

§.  XXV. 

Atque  h^c  ha&enus  de  Moralitate  Concubinatus.  Ecquid  autem 
optandum  magis,  quam  ut  magni  inprimis  viri  ejusmodi  controver- 
fias  non  moverent ,  his  praeferam  temporibus  ,  cum  tanta  ubique 
multitudo  eft  Epicuraeorum,  quibus  vix  gratius  quodpiam,  quam  qui¬ 
dem  de  ejmmodi  rebus  quas  optant,  licitis,  annuncian  poteft  Euange¬ 
lium.  Et  quam  facile  etiam  evenit,  ut  innocentes  quoque  animae  ina¬ 
nibus  ejusmodi  fermonibus  feducantut,  cum  magnorum  virorum  au¬ 
ctoritas  tot  jam  homines  in  praecipitium  egerit.  Vae  autem,  qui  fcanda- 
lo  funt  aliisl  In  eorum  enim  caput  recidet,  quod  praedixit  Domi¬ 
nus,  ejusmodi  hominibus,  Nam  ex  vero  ait  D.  Spenerus  :  52!&F.n 

ma n  mm  SWenfcbm  drgert  /  unt)  *um  bofen  wrfu&ref  /  m\  fcefien . 

nwD  ®£>tt  gedrgcrttn  fobern.  3  a  m  em  foldKt 
geargerter  nacfemal)!  audere  roieberum  arg« :t  unD  t?erfuf>ret/  unD 
foUfcd  2icrgerau6  immee  meit  t  frnigepffanfcef  rafcb/  rnirD  t>cr 
©Ott  oie  ©cfculD  altar  folcfcer  ©finben  luxfcimmer  auf  DenStjlm 

Ul)rl)eba  gcUget  :  reliqua;  vid.  Spenen  Sd>£n$  pag. 

596.  Part.  II.  Quibus  addimus  illa  Auguftini :  in  aeternum 
STULTITIAE  poena  luenda  eft,  quem  falfa 
opinio  deceperit. 


v 


